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Intorno alla corporazione: identita professionale e stratifi-
cazione sociale tra Murano e Venezia nel sei e settecento

di Francesca Trivellato

Qucsto studio nasce dall’esigenza di sfuggire alla trappola della docu-

mentazione prodotta dalle corporazioni di mestierc che, se utilizza in modo

~ isolato ed esclusivo, rischia di offrirc un’immagine fuorviante di queste as-
sociazioni come microcosmi autorcfercnziali, nei quali le tappe della car-
ricra artigiana avrebbero costituito i gradini della scala sociale. D’altro
canto, i titoli di status vengono spesso usati comc parametro per descrivere
la stratificazione socialc nelle citta di antico regime comc un confinuum
all’interno del quale artigiani ¢ commercianti potevano solo aspirare a sali-
re di grado. Comc hanno invece dimostrato gli studi pit recenti sul lin-
guaggio dei mesticri e delle professioni ¢ sulle forme di solidaricta nel
mondo urbano, I’orizzonte di verifica deve includerc un insicme ben pit
ampio ¢ complesso di risorsc economiche, giuridiche ¢ politiche, ma anche
rclazionali ¢ simboliche, al quale gli attori sociali attingevano nel costruire
le proprie strategic di affermazione ¢ la loro identita di gruppo.

Presento qui un caso circoscritto ¢ per alcuni aspetti anomalo rispetto al
suo contesto di riferimento: qucllo dell’élite di uno dei maggiori corpi di
mesticre della Venczia sei-settentesca, arte dei verieri di Murano.
L’intcresse per questo gruppo nasce dall’impossibilita di definirlo in modo
csaustivo sulla sola basc di uno dei tre criteri formali adottati per descriverc
le fasce non-aristocratiche della socicta veneziana: 1’csercizio di un’arte
meccanica, la pratica della mercatura, i privilegi di cittadinanza. Ai padro-
ni di fornace cra infatti consentito, nonostantc la loro contiguita con un
mesticre manuale, di acquisire il titolo di cives originarii, il secondo per
importanza dopo qucllo di patrizio vencziano ¢ superiore ai duc gradi della
cittadinanza de intus ¢ de intus et de extra. Il mio obicttivo & comprenderc
con quale frequenza, secondo quali logiche ¢ a quali scopi i titolari di for-
nace ¢ membri della corporazione di Murano abbiano fatto ricorso a questo
privilegio ¢ se esso abbia costituito un reale strumento di affermazione so-
ciale. Va riconosciuto che lo spaccato muranese - s¢ non altro per la com-
posizione professionale prevalente dei suoi componenti - non pud dirsi
rappresentativo dell’intero universo ciftadinesco veneziano dell’epoca. Ma
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proprio lc suc peculiaritd offrono lo spunto per avviare una riflessionc pin
generale circa la fisionomia di questo ceto e delle fasce alte di quello po-
polano. Inoltre, la ricostruzione di alcuni profili biografici, resa possibile
dal numcro ridotto dei cittadini originari di cstrazionc murancse, permette
di scguirc da vicino le strategic individuali ¢ famigliari chc condusscro
all’acquisizionc del titolo ¢ inserire dunque questa traicttoria ncl quadro
delle scelte professionali ed cconomiche dei rispettivi protagonisti. Ci si
trova infatti a confronto con soggetti che, pur all’interno dei limiti sanciti
dal proprio status giuridico, si muovevano attraverso una pluralita di spazi
economici, sociali e istituzionali, vencndo cosi a discgnare schemi non
sempre lineari ¢ uniformi di mobilita. E questa constatazione che spinge a
una disanima pit serrata del caso in questione, al fine di coglicrne le impli-
cazioni per I’analisi delle dinamiche di mutamento che investirono il mon-
do del lavoro corporato ¢ la stratificazione sociale cittadina di Venezia tra
XVII e XVIII secolo.

Ambiguita normative e rappresentazioni sociali

Con disposizione legislativa del 3 luglio 1569, il governo della Repub-
blica riservo ai cittadini originari la titolarita dei cosiddetti uffici intermedt
dell’apparato burocratico ¢ contcmporancamentc specifico la procedura
amministrativa nccessaria al conferimento di tale titolo: fu cosi che lo sta-
tus di civis originarius acquisi maggiorc cocrenza. Le domande di coloro
che aspirasscro a questo titolo dovevano passarc al vaglio del tribunale
dell’ Avogaria di Comun, che raccoglieva lc deposizioni di un numero va-
riabile di testimoni ¢ I’eventuale documentazionc allcgata alla petizione
(quali potevano essere certificazioni di parroci e di varie magistraturc ve-
nezianc). I requisiti a cui il candidato doveva rispondere crano duc: primo,
la nascita legittima ¢ nclla citta di Venczia di «sé, padre ct avo»; sccondo,
una condotta di vita «onorcvole» ¢ «civilen, definita innanzitutto come
astensione dall’esercizio di «arti meccaniche» per le stesse tre gcncrazmm
¢ in misura meno rigorosa dalla mancanza di «macchic d’ infamia»'.

1. Su questi punti e per un mquadramcnto generale rimando all’opera di riferimento
sulla cittadinanza originaria veneziana tra sei e scttecento: A. Zannini, Burocrazia e buro-
crati a Venezia in eta moderna. I cittadini originari (secoli XVI-XVIII), Venezia, Istituto
Veneto di scienze, lettere ed arti, 1993, p. 44-45. 1l secondo dei due requisiti ricordati fu
sancito legislativamente solo nel 1641, ma per consuctudine costituiva da sempre parte in-
tegrante della procedura di verifica; ivi, p. 69-70.
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Tre solc categoric di lavoratori manuali risultavano de facto esentatc da
questa scconda prescrizione concernente il lavoro manuale: padroni di for-
nace di Murano, orafi ¢ pellicciai®. La sfera simbolica di pcrtinenza delle
matcrie prime di queste lavorazioni (vetro, oro, pellicce) ¢ 1’uso a cut crano
destinati i rispettivi manufatti spicgano solo in partc qucsta cccezione®. Per
i padroni di fornacc di Murano occorre prima di tutto sottolincare come cs-
si si ponessero a cavallo tra il mondo delle «arti meccaniche» e quello della
mercatura, rendendo dunque fluido il confinc tra due sfere che la storiogra-
fia veneziana ha spcsso mantenuto artificiosamente separate”. 11 fatto stesso
che i gencri vetrari fosscro destinati principalmente all’esportazione assi-
milava i titolari di vetreria piu ai mercanti-imprenditori (presenti in parti-
colare ncl settore serico) che alla massa di operai ¢ rivenditori al dettaglio;
distinguendo tra padrone di fornace (titolare di negozio) ¢ maestro (ope-
raio salariato), la gerarchia corporativa murancse riflettcva chiaramente
questa divisionc del lavoro. Proprio la qualifica di «mercantc grosso» attri-
buita ad alcuni padroni di fornacc nei «processctti» per il conferimento
della cittadinanza originaria andava a suffragare 1’affermazione che 'arte
vetraria non andasse considerata alla stregua dclle altre arti meccaniche,
bensi fosse da reputarsi «industria» (nclla derivazione latina del termine),
«arte bella ¢ studiosa», «arte nobile» ¢ «civile»”.

Una similc rappresentazionc della «civilta» dell’arte vetraria, tuttavia,
non rende giustizia alla complessita (c confusione!) inscritta nel linguaggio
dei mesticri ¢ nelle gerarchie corporative stesse. La denominazione di «ve-
rier a Murany, infatti, indicava di preferenza il grado di padrone di forna-
ce, ma potcva rifcrirsi anche al maestro prestatore d’opera. Le due qualifi-
che professionali non crano del tutto antitctiche, ancorché tecoricamente se-

2. vi, p. 75-76.
3. Possiamo qui ritrovarc un escmpio alla rovescia della funzione simbolica esercitata

dalla stigmatizzazione dei mestieri infami in ctd modema, analizzata da A. Blok, Gli spaz-
zacamini come mediatori simbolici, in «Quademi storicin, 62, 1986, p. 537-560.

4. V. in merito le considerazioni di U. Tucci, Venezia nel cinquecento: ura citla indu-

striale?, in Crisi e rinnovamenti nell ‘autunno del Rinascimento a Venezia, a cura di V.
Branca - C. Ossola, Firenze, Leo S. Olschki, 1991, p. 61-84 ¢ R. Mackenney, The guilds of
Venice: State and society in the longue durée, in «Studi venezianin, XXXIV, 1997, p. 15-
43, -
5. Nel 1582 Angclo Barovier era detlo escreitare «mercanzia de veri in grosson; Archi-
vio di Stato di Venezia [ASV], Avogaria di Comun [AC], b. 333.37. La qualifica di wmer-
cante grosso» si addissc nel 1669 ai fratelli Morelli, che vedremo ascendere al rango di pa-
trizi veneziani. Con analoghe espressioni ci si riferi ai membri delle duc maggiori famiglie
di imprenditori del vetro nella Murano del tardo scicento: nel 1668 i tre fratelli Bigaglia fu-
rono definiti «mercanti honorati» (ivi, b. 395.88) ¢ nel 1685 si ricordd che Domenico Dar-
duin aveva «atteso pitt al negotio di piazze che altro» (#vi, b. 394.63).
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quenziali: secondo gli statuti della corporazione, solo chi avesse superato la
prova di maestranza potcva accederc al rango di padrone’, ma una volta
raggiunto questo status gli era vietato «metter mano nei lavori, sc non nci
casi di urgentc necessita»’. Nella pratica quotidiana del mesticre, tuttavia,
il confine tra i due momenti non crano affatto cosi netto®. Inoltre lo status
di padrone non scmpre segnava un traguardo dcfinitivo, sia per I'instabilita
degli investimenti che imponcva un furn-over piuttosto clevato soprattutto
tra Ic azicnde minori, sia per 1’evoluzione del ciclo di vita individuale ¢
famigliarc’. Pertanto, ancorché al momento della richicsta di riconosci-
mento come cittadino originario il padrone di fornacc si limitassc ad am-
ministrarc la vetreria (in prima persona o tramite suoi agenti), in preceden-
za cgli doveva necessariamente aver esercitato il mesticre ¢ scalato tutti 1
gradini della carriera corporativa, costruendo la propria posizionc anche in
rclazione a questa.

Tra lc gerarchic corporative ¢ quelle cittadinesche si creavano cosi so-
vrapposizioni ¢ punti di frizione, accresciuti dallc ambiguita terminologi-
che ¢ concettuali presenti nella normativa stessa. Tanto piu che fino alla
scconda meta del cinquecento le nozioni di «cittadino originario» ¢ di
«cittadino murancse» rimascro mal definite. Gli statuti quattrocenteschi
dcll’arte dei verieri avevano victato di divenire padrone di fornace a chi
non fosse «citadin et habitantc in Veniesia»'® ¢ poi a chi non fosse «lcgit-
timo cittadin ct nativo de Venctia o di Murano, habitantc in Muran»'', A
meta cinquecento, la proibizione fu ribadita con riferimento a quanti non

6. Archivio del Musco Vetraro di Murano [AMV], Mariegola dell’arte dei verieri, cap.
49. 11 pitt delle volte questa prescrizione non veniva menzionata dagli aspiranti cittadint,
oppure deliberatamente occultata. Nel 1756 Giovanni Mazzola, qualificandosi davanti al
tribunale dell’Avogaria di Comun come padrone di fomace, affermo: «né 10 non ostante, né
lo stesso quondam mio padre, né la persona del nominato Giacomo mio figlio giamai esser-
citati si siamo ne’ lavori de vettrin; ASV, AC, b. 415.6.

7. L. Zecchin, Il capitolare dell’arte vetraria muranese del 1766, Venezia, Camera di
Commercio industria e agricoltura di Venezia, 1954, p. 133.

8. Nel 1641 gli Zuffo ammiscro di esserc stati prima «maistri di fornasa cd in seguito
patroni» ¢ alcuni testimoni confermarono che essi «lavoravano qualche volta, come fanno ct
hanno fatto tutti i patroni di fornasa sempren; ASV, AC, b. 380.62. Ancora nel 1759 si ri-
cordd come uno dei figli di Vittorio Mestre avesse «appresa la profession da vetri per poter
esscre patron di fornace in ogni caso di mancanza del padre»; ivi, b. 415.20.

9. Un testimone al «processciton dei fratelli Bigaglia, nel 1668, asseri di aver cono-
sciuto il loro nonno paterno da «vecchio, ch’assisteva alli figli nella professione de spechi ¢
cristallin; ivi, b. 395.88.

10. «alchun non possa esser patron per niuna forma over inzegno, salvo sel non sara ci-
tadin ct habitante in Veniesia e chel sapia lavorar la preditta arte cum el suo many, AMV,
Mariegola dell’arte dei verieri, cap. 73, c. 20v-21r.

11. vi, cap. 82, c. 251
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fossero «originarij cittadini venctiani»'?. Ancora per tutto il XVII secolo
alcuni dei padroni di fornace muranesi si appellarono a queste prescrizioni
per comprovare un’argomentazione tautologica: la titolarita delle vetrerie
muranesi sarcbbe stata prerogativa esclusiva det cittadini originari ¢ per-
tanto spettava loro csserc riconosciuti comc tali®. Apparc perd chiaro che
lc disposizioni statutaric a cui si richiamavano, tra ’altro anteriori alla leg-
ge del 1569 sulla cittadinanza originaria, crano state cmesse allo scopo di
arginarc le vie di ascesa agli immigrati che si riversavano a Murano™, In-
fatti, anche prima della redazionc di un locale Libro d’oro tra 1602 e 1605,
il requisito di cittadinanza richiesto per I’iscrizionc alla corporazione dei
vetrai andava intcso in senso restrittivo, ovvero come nascita e residenza
nell’isola'. Quanto reclamato da alcuni padroni di fornace, ovvero che per
avere la titolaritd di una vetreria occorresse esscre cittadini originari vene-
ziani, va dunquc ecmendato alla luce della pia corretta affermazione sccon-
do cui «non posson far andar fornasa sc¢ non son cittadini nativi di Mu-
ran»’,

" L’equivoco non ¢ senza importanza, tanto che 'averlo chiarito non
spicga di per sé la relazione intercorrente tra padroni di fornace murancsi ¢
il ccto dci cittadini originari. Piuttosto, in questo cquivoco si puod ricono-
scere una versione indigena di quella che nel caso francese € stata chiamata
la «questione della nobilta dell’arte vetrariay, in relazione a cut si € discus-
so sc fossc la professione vetraria a nobilitarc o sc ai nobili di Francia fosse
concesso il privilegio di gestirc manifatturc vetraric: anche in quel caso si ¢

12. Un decreto del 1544 prescrisse: «ch’cl sia provisto che da qui indictro né per via di
gratia, né altrimenti sia permesso alcun poter far fornase, né¢ botega in Muran s¢ non sard
originario cittadin venetian et ch’cl sappia lavorar dell’artc con le suc manti propric da esscr
admesso per il gastaldo, compagni, et dodese preditti maestri...»; ivi, cap. 171, c. 49v (il
corsivo ¢ mio).

13. Nel 1654 Priamo dall’Acqua dichiard che quella di vetraio cra «proffessione privi-
legiata... da non csser essercitata sc non da cittadini originarij»; ASV, AC, b. 383.50/2. A
riprova delle loro affermazioni talora i candidati acclusero copia dei brani degli statuti
quattrocenteschi; #vi, bb. 379.27, 381.89, 380.62, 394.63. In altri casi si appellarono solo al
fatto che altri padroni in precedenza erano stati approvati cittadini originari, ivi, bb. 362.20
€395.88.

14. Ai primi del cinquecento, I’immigrazione era per la maggioranza di «bcrgamaschi e
schiavonin; AMV, Mariegola dell ‘arte dei verieri, cap. 111, c. 35r-v. Nei duc secoli succes-
sivi furono gli uomini del Friuli ad arrivare sempre pitt numerosi a Murano.

15. Un decreto del Senato del 1554 identifico la «cittadinanza muranese» con la nascita
da padre nativo di Murano o del Dogado oppure con la residenza in immobili di propricta
ncll’isola; V. Zanetti, Il libro d’oro di Murano, Vencezia, Stab. Tip. Fontana, 1883, p. 17-21.

16. Testimonianza di Giacomo detto Zanetta q. Bemardin al «processetton di Vincenzo
q. Domenico Bonetti Licini nel 1643; ASV, AC, b. 381.89.
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concluso che solo la seconda asserzione ¢ fondata'’. D’altronde nelle rap-
presentazioni collettive della stratificazionc sociale lc ambiguitd possono
assumerc - pilt 0 meno strumentalmente - valenze autonome rispetto alle
prescrizioni giuridiche. Cosi si & visto come P’identita del «verier di Mura-
no» si modellassc in modo fluido sulle specificita della gerarchia corpora-
tiva, sull’cffettivo csercizio del mestierc e sulle suc ramificazioni commer-
ciali. Ora, avendo assodato che per i titolari di vetreric muranesi il titolo di
cittadino originario non costituiva un requisito indispensabile bensi un pri-
vilegio suppletivo, occorre interrogarsi su chi ¢ perché sc ne approprio,
senza tralasciarc coloro che a questo riconoscimento rimascro indifferenti
pur disponendo dellc credenziali per vederselo concesso.

/
1 muranesi fatti cittadini originari

Nel 1605, i cognomi registrati ncl Libro d'Oro di Murano crano 152; in
seguito se ne aggiunsero altri 30. Nell’arco temporalc compreso tra 1569 ¢
1797, le domande di cittadinanza originaria presentate da cittadini mura-
nesi ¢ approvate in Avogaria di Comun furono 31, per un totale di 73 indi-
vidui'®. Si consideri che tra 1569 ¢ 1720, per tutta la citta di Venczia, i ri-
conoscimenti concessi furono 2.780, per una media di poco pia di 18
all’anno". Dei 31 fascicoli riguardanti i murancsi, 15 sono quelli in cui al-
meno uno di coloro a cui venne conferito il titolo di cittadino originario
cra in quel momento padrone di fornace ¢ 25 i casi in cui lo crano o crano
stati il padre c/o ’avo del/i candidato/i; 6 domandc non cvidenziano alcuna
relazione con la professione vetraria, ma in rcalta solo una, quclla dclla fa-

17. Sulla questione dei gentilshommes verriers cfr. W. Scoville, Capitalism and French
glassmalking, 1640-1789, Berkeley - Los Angeles, University of California press, 1950, p.
83-84 ¢ J. Barrclet, La verrerie en France de 1'époque gallo-romaine a nos jours, Parigi,
Larousse, 1953, p. 73-74. Probabilmente attraverso i vetrai muranesi chiamati da Colbert a
lavorare a Parigi la nozione cra entrata nell’immaginario murancse. Nel 1699 Ottavio Briati,
testimone al «processetton di Gianfrancesco Zuminian, asseri: «Questa ¢ arte civile e nobile
¢ caschemo gentilhuomini francesi, gentilhuomini roman, cittadini venetiani originarij»,
ASV, AC, b. 399.74,

18. La verifica ¢ stata condotta a partire dai cognomi registrati nel Libro d'Oro di Mu-
rano, incrociando le informazioni contenute nella rubrica alfabetica relativa a tulte le prati-
che inoltrate in Avogaria di Comun a partire dal 1569 (ASV, AC, b. 440) con le compila-
zioni gencalogiche degli eruditi ottocenteschi Toderini ¢ Tassini (ASV, Miscellanea Codici,
I, bb. 1-16). A un primo riscontro si ¢ individuato un solo caso, del 1571, in cui il titolo di
cittadino originario venne negato, a un non meglio identificato «Giovan Battista da Mu-
ran». Pertanto si & qui tralasciato il problema delle «domande respinte».

19. Zannini, Burocrazia e burocrati, cit., p. 87.
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miglia Veruzzi, presenta una totalc cstrancita allc attivita manifatturiere
(tab. 1). .

Lc scansioni cronologichc con cui lc domandc dei muranesi venncro
inoltrate all’ Avogaria di Comun furono altrcttanto anomale quanto la com-
posizione professionale dei loro beneficiari. Per Iintero gruppo dei cittadi-
ni originari gli anni immediatamente scguenti la peste del 1630-1631 se-
gnarono un picco nel numero di richieste, in risposta ai vuoti creatisi nella
burocrazia intermedia®. Nessuna delle domande di muranesi, invece, risale
agli anni 1631-1636; anzi, il primo conferimento del titolo a un muranesc
in data posteriore alla peste risale al 1637, anno in cui il numero comples-
sivo di domande approvate a Venezia fu il pia basso ¢ soprattutto anno
successivo alla vendita generale degli uffici, con la quale vennero abrogate
le pregiudiziali di rango per ’accesso all’amministrazione statale di livello
medio ¢ basso®’. Assumendo la peste scicentesca come spartiacque ¢ sud-
dividendo I’arco temporale 1569-1797 in trc sottoperiodi, i casi di conferi-
mento della cittadinanza originaria a murancsi sono cosi distribuiti: 8 nel
periodo 1569-1630, 13 nel periodo 1631-1699 ¢ 10 nel periodo 1700-1797.
Nel primo sottoperiodo, la mcta dei casi sembra direttamente sostcnuta
dalla possibilita di accesso alla burocrazia, motivazionc che venne dimi-
nucndo nei decenni scguenti la peste ¢ che nel XVIII sccolo evolsc in fun-
zionc della carricra forense. La sospensionc delle petizioni all’ Avogaria di
Comun ncll’immediato dopo-peste potrebbe cssere collegata alla rinascita
delle opportunita nel settore vetrario. D’altro canto, nel sottoperiodo 1631-
99 I"arrivo sempre piu nutrito di opcrai dal Friuli che, a dispetto delle re-
golamentazioni statutaric, vennero a occuparc anche posizioni riscrvate ai
maestri muranesi, non comporto un sensibile incremento delle domande dei
titolari di fornaci.

Non tutti i padroni muranesi, certo, rispondcvano ai criteri del «vivere
civilmente ¢ honoratamente» necessari a ottencre il titolo di cittadini origi-
nari. Le disponibilitd cconomiche costituivano un presupposto imprescin-
dibilc. Nc cra riprova migliore il «vivere delle proprie cntrate», espressione
con cui si designavano non solo i rentiers in senso stretto, ma anche coloro
che tracvano profitto da attivita mercantili ¢ investimenti produttivi, meglio
sc¢ beneficiari anche di rendite immobiliari ¢ fondiaric. Quel che contava
cra I’esscre benestanti, «richi», «huomini comodi». Molta enfasi, poi, veni-
va posta sull’educazione ricevuta dal candidato, sul fatto che cgli avesse
«atteso agli studij». Sotto questo aspetto Murano, sede di scuole private ¢

20. vi, p. 90.
21. Ivi, p. 19.

58



del seminario patriarcale, garantiva un’offcrta qualificata ¢ diversificata™;
I’cventuale proscguo degli studi avveniva poi a Padova, nclla maggior
parte dei casi presso la facolta di legge. A dare visibilita all’clevata posi-
zione sociale erano infine alcuni segni esteriori: il vestire «a manega a co-
medo», ovvero ’indossare la veste nera a manica larga che accomunava
nobili ¢ membri delle professioni liberali distinguendoli da artigiani ¢ po-
polo minuto®, ¢ magari il possesso di gondola e servitl, quando non di un
intero «palazzo»®*. In aggiunta, un criterio rclazionale quale il «praticarc
con nobilix, tanto piu sc sancito da alleanzc matrimoniali, era indice di in-
dubbia premincnza®.

Questi clementi qualificanti i murancsi che divennero cittadini originari
non si discostano da quelli costituivi il profilo materiale ¢ simbolico
delP’intcro ceto, ma si tratta cvidentemente di clementi non sufficienti a

22. 1l scminario patriarcale di Veneczia, gestito dai padr somaschi, aveva sede
nell’abbazia di San Cipriano di Murano. Nel 1690 il vescovo Marco Giustiniani fondo
nell’isola il seminario di San Lorenzo per i chierici diocesani, che pitt tardi fu aperto a tutti,
veneti e stranieri; V. Zanetti, Guida di Murano e delle sue celebri fornaci, Bologna, Forni,
1996 (ristampa anastatica), p. 95-97 ¢ 172. Gia nel 1602 cra stata avviata una scuola privata
di una certa importanza per giovani vencziani sopra i 12 anni; cfr. Sommario degli ordini
che si osservano nell’Accademia de’ Vigilanti in Murano, in Venetia, 1627.

23. Zannini, Burocrazia e burocrati, cit., p. 71.

24. Indicatori quali il possesso di gondole e servitll e la proprictd di un palazzo sono
stati utilizzati al fine di ricostruire alcuni sottogruppi all’interno della cosiddetta classe me-
dia borghese veneziana in analogia con la stratificazione in scno al patriziato cittadino; A.
Zannini, La presenza borghese, in Storia di Venezia dalle origini alla caduta della Serenis-
sima, Roma, Istituto della Enciclopedia Italiana, 1997, vol. VII, p. 225-272. Nel campione
muranese, solo due famiglic appaiono proprictaric di gondola ¢ servitori: i Veruzzi nel 1623
e 1724 e i Bortolussi nel 1624, 1 Veruzzi (o Guerrucci) erano famiglia di setaioli lucchesi
immigrati a Venezia nel 1336, dove continuarono a vivere della manifattura serica fino a
meta quattrocento, per dedicarsi poi alle attivita bancaric; L. Mola, La comuntia dei lucchesi
a Venezia. Immigrazione e industria della seta nel tardo medioevo, Venezia, Istituto Vencto
di scienze, lettere ed arti, 1994, p. 266-267.

25. Nel 1589 fu ribadita senza cccezioni I'incapacita delle donne il cui padre ¢ avo
avessero esercitato arti meccaniche a trasmettere il titolo nobiliare; R. Sabbadini, L ‘acquisto
della tradizione. Tradizione aristocratica e nuova nobilta a Venezia (sec. XVII-XVID), Udi-
ne, Istituto editoriale vencto friulano, 1995, p. 72-73. Tuttavia, la legislazione veneziana ¢
stata giudicata tra le pi0 liberali in Europa per quanto riguarda i matrimoni inter-classisti, in
particolarc dopo 1’apertura dei ranghi del patriziato nel 1646; V. Hunecke, Il patriziato ve-
neziano alla fine della Repubblica, 1646-1797. Demografia, famiglia, ménage, Roma, Jou-
vence, 1997, p. 164-180. Alcuni autori tramandano Pesistenza di un decreto del XIV sccolo
che avrebbe consentito alle figlie dei padroni di fornace di Murano di sposare patrizi venc-
ziani senza intaccare I’creditarieta del titolo; V. Lazari, Notizie delle opere d’'arte e
d’antichita della raccolta Corrver di Venezia, Venezia, Tip. del Commercio, 1859, p. 91.
L’assenza di casi che confermino questo privilegio potrebbe testimoniame I'infondatezza
oppure segnalare Iesistenza di pit forti barricre sociali.
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contrassegnarnc 1’omogencita. Rimane da capire chi tra i cittadini muranesi
chiese ¢ ottenne la cittadinanza originaria, ma anche come mai non tutti
coloro che avrebbero potuto aspirare al titolo ne fecero richiesta. Due que-
stioni a cui st cerchera di dare risposta segucndo da vicino alcune storie di
famiglia. II pericolo ¢ sempre quello di ascrivere intenzionalita a percorsi
di cui si conosce solo Iatto finale, mentre si ignora tanto il processo deci-
sionale quanto I’insiemc delle variabili in gioco. A parziale rimedio di que-
sto limite, ho cercato il pin possibile di integrarc le informazioni attinte
dalla documentazione conscrvata presso il tribunale dell’Avogaria di Co-
mun, per ricostruire il contesto ¢ il campo decisionale entro cui si mossero i
protagonisti di questc vicende e verificare cosi in quale misura il titolo di
cittadino originario costituisse per i padroni di fornace uno strumento inte-
grativo o sostituivo di promozione socialc cd cconomica all’interno della
comunita d’origine, della corporazione dci vetrai ¢ dello spazio urbano nel
suo complesso.

I padroni di fornacc muranesi la ricerca di una sanzionc giuridica di
status si inscriveva senza dubbio in una strategia di diversificazionc profes-
sionale che coinvolgeva la famiglia allargata, lungo i diversi rami e livelli
generazionali. Una prima indicazionc in questo senso proviene dall’cta
anagrafica dei candidati muranesi. Si nota infatti comc i padroni di fornace
facesscro domanda dclla cittadinanza originaria in eta avanzata, spesso ac-
compagnati da fratelli, figli o nipoti®®, mentre i candidati in cta prematri-
moniale non risultavano generalmente coinvolti nelle attivita vetraric. Le
istanze dcgli aspiranti in cta adolescenziale o giovanile (con soglia che pud
csserc posta ai 16 anni) sembrano rispecchiarc la volonta del genitore di
offrirc garanzic ultcriori alla formazione del figliolo, mentrc le richieste
avanzate nclla prima cta adulta (con soglia ai 27 anni) appaiono tesc a
promuovcere ’avanzamento nella carriera forense o burocratica ¢ magari a
facilitarc vantaggiose alleanze matrimoniali. Per contro, i titolari di fornacc
gia escreenti a cui venne conferito il titolo di cittadini originari avevano
tutti oltre 39 anni*’, trannc in duc casi (quello dei fratelli Bigaglia ncl 1668

26. 11 titolo di cittadino originario era strettamente individuale. Nel 1633 si facilitd Ja
pratica di conferimento solo per i figli, fratelli ¢ nipoti del personale della cancelleria duca-
le; Zannini, Burocrazia e burocrati, cit., p. 88.

27. In ordine decrescente di etd figurano: Marc’Antonio Paelato (67), Vittorio Mestre
(66), Ettore Bigaglia (58), Antonio Zuffo (56), Gianmaria Rossetti (53), Giovanni Mazzola
(48), Liberale Motta (47), Vincenzo Licini Bonetti (45) ¢ Giovanni Calegari (39). Di Priamo
dall’Acqua non si conosce etd, ma avendo un figlio di 28 anni, doveva superare la cinquan-
tina.
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¢ quello dei Darduin ncl 1685), entrambi strettamente legati alla ricerca di
sbocchi professionali alternativi per uno dei figli maschi®®.

Sc dunque ’acquisizione del titolo di cittadino originario in cta avan-
' zata segnava per i padroni di fornace il raggiungimento di un traguardo, cs-
so non costituiva di per sé una fonte di status. La sanzione giuridica del ti-
tolo era scmmai motivata dalla volonta di diversificare le vocazioni in scno
alla medesima famiglia. Questa constatazione sollcva il problema dei mu-
tamenti strutturali sopravvenuti nclla dirczione degli investimenti delle
classi agiate vencziane durante il XVII sccolo, con lo spostamento dalla
sfera produttiva verso le professioni liberali ¢ le posizioni di rendita®”. Una
questione di cosi ampio respiro pud qui essere solo sfiorata, scguendo i
percorsi inter- ¢ intra-gencrazionali di alcune delle famiglic murancsi nel
quadro del riassetto complcssivo che scgno il scttore vetrario a partire
dall’ultimo trentennio del seicento ¢ lungo tutto il secolo scgucnte. Non ¢
questa la sede per discutere in dettaglio i mutamenti sopravvenuti nclla
tecnologia ¢ nell’organizzazionc produttiva del vetro veneziano in quel pe-
riodo, ma va detto che lc strategic di diversificazione sociale ¢ professio-
nale nel contesto muranesc vanno calate nel processo di adattamento grazie
a cui il scttore fece fronte alla sempre piu scrrata concorrenza estera®.

28. Ancorché non formalmente richiesto per esercitare la professione di notaio, il titolo
di cittadino veneziano si poneva a garanzia di tutti i requisiti richiesti per I’ammissione al
relativo esame; M.P. Pedani Fabris, «Veneta auctoriate notariusy. Storia del notariato ve-
neziano (1514-1797), Milano, Giuflre, 1996, p. 51-52. Marc’Antonio Bigaglia divenne un
notaio importante, autore di una compilazionc dclle leggi notarili vencte pubblicata nel
1689. 11 primo dei fratelli Darduin a comparire nella domanda di cittadinanza fu il pitt gio-
vane, Domenico (21 anni), "unico addottoratosi a Padova e quindi con maggiori prospettive
di allontanamento dalla professione vetraria; ASV, AC, b. 394.63. Camillo Testagrossa ave-
va solo 23 anni al momento in cui fece petizione all’Avogaria di Comun, ma non deteneva
pitt la titolarita della vetreria che era stata di suo padre ¢ di suo nonno, mentre si avviava
alla carriera di notaio.

29. Per un aggiornato riesame critico della questione v. L. Pezzolo, L ‘economia, in Sto-
ria di Venezia, cit., vol. VII, p. 369-433.

30. Tra 1675 ¢ 1676, in Bocmia c in Inghilterra furono messe a punto due nuove qualita
di vetro cristallino in grado di rivaleggiare in qualitd con quello vencziano ¢ prodotte a
prezzi pitt contenuti; cfr. R.J. Charleston — L.M. Angus-Butterworth, Vetro, in Storia della
tecnologia, a cura di Charles Singer et alii, Torino, Paolo Boringhieri, 1963, vol. 3, p. 214-
251. Inoltre, ncl 1688 Francia fu patentato il metodo di lavorazione delle lastre da specchio
«a colatan, che consenti di ridurre drasticamente i tempi € i costi di produziong; cfr. Scovil-
le, Capitalism and French glassmaking, cit., p. 40 ¢ Barrelet, La verrerie en I'rance, cit.,, p.
$1-82. Queste innovazioni sono gencralmente considerate all’origine dclla decadenza del
vetro veneziano. Sotto il profilo tecnologico, si ¢ perd dimostrato che alcuni produttori mu-
ranesi seppero adeguarsi alle nuove acquisizioni fin dagli anni novanta del XVII secolo; C.
Moretti - T. Toninato, «Cristallo» e «vetro di piombo» da ricettari delcinquecento, seicento
e seftecento, in «Rivista della Stazione sperimentale del vetron, 1987, p. 3140 ¢ T. Toni-
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Dei 31 casi di murancsi divenuti cittadini originari, 11 si configurano
come abbandono decll’attivita vetraria cscrcitata dal padre e/o dall’avo,
traicttoria talora accompagnata anche dall’allontanamento da Murano: 3
risalgono al scssantennio anteccdente la peste e 8 al sccolo ¢ mezzo succes-
sivo. Le vicende di alcunc di queste famiglie sono relativamente note, cosi
quelle dei Ballarin che entrarono in cancelleria ducale e dei Morelli che ac-
quistarono il patriziato. Di questi ultimi, ¢ di altri imprenditori del vetro
muranese, vale la pena ripercorrcre la storia piu da vicino, per coglierne Ie
continuita ¢ le rotturc.

Giunti a Murano da Chioggia solo nclla scconda meta dcl cinquecento, i
Morelli conscguirono un rapido successo nel scttore vetrario®'. Il padre di
coloro a cui venne conferito il titolo di cittadini originari, Andrea (1606-
1668), era titolare di diverse fornaci: quando mori, corse voce a Murano
che avesse lasciato una fortuna di ben 50.000 ducati®’. I figli riccvettero
un’educazione primaria ¢ furono poi avviati alla carricra di vetrai, nella
quale il maggiore, Alvise (1627-1678), seppe distinguersi. Alla morte del
padre, i fratelli Morelli si affrettarono a cedere la titolarita delle fornaci per
dedicarsi «a negotij di naven, cosicché ncl 1669, al momento di fare do-
manda della cittadinanza originaria, risultavano residenti nel centro storico
di Venezia, a Santa Maria Nuova, da dove - si diceva - «negociano ... per
Levante ¢ per Fiandra, havendo delli commodi ¢ dellc robbe»®. Al termine
della gucrra di Candia avevano dunque ripreso lc fila del commercio ma-
rittimo, spingendosi anche lungo le rotte del nord: ¢ proprio il traffico di
generi vetrari con I’Inghilterra pare avesse loro consentito di accumulare
buona partc dell’ingentc somma necessaria all’acquisto, nel 1686, del titolo
nobiliare™. In questo caso il processo di aristocratizzazione non comportd

nato - C. Moretti, Ricettari muranesi (XVI-XX secolo), in «Rivista della Stazione sperimen-
tale del vetron, 1992, p. 197-206. Nella scconda meta del scttecento, poi, si registra
un’espansione della produzione veneziana ¢, contemporancamente, un suo rioricntamento
verso 1 prodotti tradizionali ¢ meno toccati dalla concorrenza cstera. Per una disamina pill
accurata rimando a F. Trivellato, Arti e mercati. Produzione e commercio del vetro a Vene-
zia nei secoli XVII e XVIII, tesi di dottorato, Universita Commerciale «Luigi Bocconi», Mi-
lano, X ciclo, 1999.

31. L. Zecchin, Vetro e vetrai di Murano, Venczia, Arsenale editrice, 1990, vol. 3, p.
67-69.

32. ASV, AC, b. 389.69.

33. Ibid. :
34. L’atto di aggregazione dei Morelli al patriziato menzionava il loro «comercio di ric-

co trafico ne’ regni d’Inghilterra, con infinito vantaggio de’ publici dazi»; M. Barbaro, Ar-
bori de’ patrizi veneti, vol. V, c. 253. Pare che i Morelli possedessero quattro vascelli in
proprio; Zanetti, Guida di Murano, cit., p. 20. Sui loro traffici con il mercante londinese
John Green e la Glass sellers company tra 1667 ¢ 1672, cfr. A. Hartshorne, Old English
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tuttavia la rinuncia agli affari, che trovarono buone sponde nell’intreccio di

rapporti di parentela con altri produttori muranesi®.

Meno fortunata negli esiti, ma non dissimile nel percorso fu la vicenda
dei Darduin «alle due fortune». Come i Morelli, quindici anni pi tardi an-
che i fratelli Darduin fecero domanda della cittadinanza originaria alla
morte del padre e iniziarono un progressivo, benché involontario, ritiro
dalle manifatture vetrarie, dopo che per due generazioni la loro famiglia
aveva costruito un complesso aziendale di notevoli proporziont®. Giacomo
Darduin (1656-1717), terzogenito di Domenico (1619-1683), succedette al
padre nella gestione delle vetreric, mentre i due fratelli Giovanni (c.1650-
¢.1690) e Domenico (n. 1663), pur rimanendo nella fraterna secondo le di-
sposizioni testamentarie paterne, non se ne occuparono in prima persona .
Effettivamente i loro affari a Murano presero una cattiva piega, per via di
alcuni eventi sfortuiti, aggravati dalla contrazione dei traffici con il Le-
vante registrata negli anni ottanta del XVII secolo’.

glasses: an account of glass drinking vessels in England from early times 1o the end of the
eighteenth century, Londra-New York, Edward Amold, 1897, p. 229 ¢ 440-449. Stando ai
calcoli di Georgelin, nel 1740 le entratc annuali dei Morelli ammontavano a 8.000 ducati
correnti, a cui si sommava un capitale liquido di 20.000 ducati correnti; J. Georgelin, Venise
au siécle des lumicres, Parigi-Le Havre, Mouton-Ecole des Hautes ¢études en sciences so-
ciales, 1978, p. 483. Nello stesso anno pagavano 330 ducati correnti di affitto per una por-
zione di palazzo Widmann a S.Canciano; L. Megna, Comportamenti abitativi del patriziato
veneziano (1582-1740), in «Studi veneziani», 1991, p. 253-323 (p. 278).

35. Lo testimoniano il matrimonio tra Bartolomco Morelli, insignito del patriziato nel
1686, ¢ Bianca di Antonio Bigaglia, nonché i legami creditizi con questa importantc fami-
glia di vetrai muranesi; cfr. ad esempio ASV, Notarile atti, b. 6724, protocolli Gabricle Ga-
brieli, c. 43v-46r. Sul coinvolgimento del patriziato veneziano nella mercatura tra sci ¢ set-
tecento v. G. Gullino, 1 patrizi veneziani e la mercatura negli ultimi tre secoli della Repub-
blica, in Mercanti e vita economica nella Repubblica Veneta (sec. XIII-XVIII), a cura di G.
Borrelli, Verona, Banca Popolarc di Verona, 1985, p. 401-451.

36. Nel 1661 Domenico Darduin (1619-1683) cra titolare in proprio di tre vetreric
(ASV, Dieci Savi sopra le Decime in Rialto, b. 422) ¢ associato con Bortolussi in un’altra
fornace (ASV, Podesta di Murano, b. 171). Sui Darduin «alle duc fortunc», cfr. Zeechin,
Vetro e vetrai, cit., 1989, vol. 2, p. 167-171. ‘

37. Copia del testamento di Domenico Darduin in Archivio degli Istituti di Ricovero ¢
di Educazione di Venezia [IRE], DER.E.23-10. Il figlio di Giovanni, Antonio (1682-1760),
frequentd le scuole dei Gesuiti a Venezia, vennc approvato cittadino originario nel 1699
(ASV, AC, b. 398.67) ¢ pi tardi parti al seguito del bailo veneziano a Costantinopoli per
poi essere nominato lui stesso dragomanno della Repubblica (Zanctti, Guida di Murano,
cit., p. 359). Dei due figli di Giacomo, Alessandro fu cancellicre di Murano dal 1729 al
1764, mentre Domenico continud a csercitare come macstro vetraio € nel 1768 risultava da
anni dipendente nella fornace di Giovanni Mazzola (ASV, AC, b, 418.72).

38. Georgelin, Venise au siécle des lumiéres, cit., p. 151-153.
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Ancora ncl 1684 il capitale di una nuova socicta per la produzione di
lastre da specchio stipulata da Giacomo Darduin con Bernardino Bigaglia
cra ragguardevole: 37.052:8 ducati correnti, di cui 24.630:9 da contribuirsi
da parte dei Darduin ¢ 12.421:23 da parte di Bigaglia®. Ma la compagnia
incontrd notevoli difficolta. Nel luglio 1686 i Darduin si videro costretti a
ipotecare I’immobile con bottega ¢ fornace acquistato vent’anni prima da
loro padre™®. Di li a poco scoppiarono le contestazioni intorno alla contabi-
lita della ditta Darduin-Bigaglia e la socictd venne sciolta anticipatamente
ncl 1689, lasciando irrisolte una seric di controversie contabili che si tra-
scinarono a lungo®'. Nel frattempo, il «consorzio di creditori» dei Dardudin
raccolse la documentazione per un totale di 13.535 ducati correnti di debiti
contratti dalla fraferna murancsc®. Nonostante tutto, ancora ncl 1687 i
Darduin ricevettero la visita di Vittorio Amedco di Savoia nella loro forna-
ce di cristalli® ¢ ncllo stesso anno fornirono alla sorella Laura una dote di
6.000 ducati correnti (scbbene solo 1.000 in contanti)™. Ma nel novembre
1688 furono costretti ad affidarc a un amministratorc fiduciario anche la

39. Questa ricostruzione delle vicende dei Darduin si basa sulla documentazione suc-
cessoria di un mercante vencziano, Giambattista Conti, di cui anche i Darduin erano credi-
tori per un livello francabile di 3.000 ducati correnti stipulato il 16 luglio 1686; ASV, Ospe-
dali e luoghi pii, bb. 69.11, 70.2, 370.7.

40. ASV, Notarile atti, b. 1366, ¢. 212r-224r, protocolli Iseppo Bellan. I Darduin non
riusciranno mai a riscattare I’immobile che, stimato del valore di 5.600 ducati nel dicembre
1690 (IRE, DER.E.23-6), venne acquistato dalla nobildonna Contarina Contarini nel 1711
per 1.182:12 ducati (ASV, Ospedali e Iuoghi pii, b. 370.7).

41. I benti di proprieta comune nella casa di Darduin furono inventariati il 10 giugno
1687, ASV, Notarile atti, b. 6115, cc. 32v-33v, protocolli Antonio Fratina. Nel 1692 i debiti
della compagnia non risultavano ancora saldati (ASV, Podesta di Murano, b. 172) e ncl
1695 la vedeva di Bernardino Bigaglia contesto i bilanci del saldo dei debiti (ASV, Ospe-
dali e luoghi pii, b. 370.7).

42, Tra i creditori dei Darduin figuravano alcuni grossi mercanti veneziani ¢ flamminghi
che trafficavano sapone, seta ¢ pannilana in Levante; IRE, DER E.23-7. Su Francesco Albo-
relli, capo del «consorzio di creditori», unico in quegli anni a mantenere una casa commer-
ciale ad Aleppo ¢ Costantinopoli, cfr. W. Pancicra, L ‘arte matrice. I lanifici della Repubbli-
ca di Venezia nei secoli XVII-XVIII, Treviso, 1l Cardo, 1996, p. 101-105. Ad Aleppo, negli
anni 1682-84, Alborelli smerciava anche specchi ¢ smalti di vetro per conto di Alvise Mo-
relli; IRE, DER.E.21-2.

43, Zecchin, Vetro e vetrai, cit., 1989, vol. 2, p. 168.

44. Nel 1678, Caterina Radael aveva portato in dote a Giovanni Darduin la medesima
somma di 6.000 ducati correnti, corrisposti quasi interamente in contanti; ASV, Ospedali e
luoghi pii, b. 370.7. La media delle doti del ccto popolano era ben inferiore a questa cifra.
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loro fornace di vetri soffiati®, mentre tentavano di sottrarsi ad alcuni oneri
corporativi®,

La stessa documecntazione fallimentare ci offre clementi ulteriori su
queste vicende famigliari. Tra i beni pignorati ai Darduin ¢ da loro riscat-
tati nel scttembre 1689 troviamo una collezione di quadri, di soggetto sia
sacro che profano, di dimensioni limitate ma di un certo rilievo: tele di Ja-
copo ¢ Domenico Tintoretto, della scuola di Tiziano ¢ di Salviati, un Pado-
vanino ¢ una copia di mano di Pictro Liberi*’.1 Darduin avevano dunque
investito (immobilizzato?) parte dci loro capitali in beni artistici consoni
alla raggiunta posizione sociale, cosi come avevano acquistato numerosi
appezzamenti ¢ tenute fondiaric, in particolarc nel Trevigiano®. Non per
questo, tuttavia, avevano cessato di trafficarc col Levante, dove si riforni-
vano di materic prime indispensabili alle Javorazioni vetrarie di prima qua-
lita ¢ dove smerciavano non solo generi vetrari di loro produzione, ma an-
che tessuti in lana ¢ scta ¢ materiali per la concia delle pelli. Furono 1 danni
causati alle loro merci dall’incendio di Smirne del 1688 ¢ lc difficolta postc
dalla prima gucrra di Morca (1684-99) a detcrminare il tracollo dei Dar-
duin a Murano®. Sebbene con parabole diverse, dunque, le vicende dei
Morelli ¢ dei Darduin mostrano chiaramente quale spazio rivestissero an-
cora traffici ¢ attivitd manifatturicre ncgli investimenti di alcunc famiglie
che a fine seicento cercarono nclla cittadinanza originaria uno strumento
di compensazione ¢ una via di ascesa socialc.

45, Ibid. L’inventario stilato il 19 luglio 1689 stimd i beni di casa, bottega ¢ fornace dei
Darduin del valore di 547:16 ducati correnti; ASV, Podesta di Murano, b. 206.

46. Nel febbraio 1690 Giacomo Darduin vennc multato per aver aperto una fornace di
canne da perle sottracndosi al controllo della corporazionc; ASV, Capi del Consiglio di
Dieci. Notatorio, reg. 47, c. 58v.

47.IRE, DER.E.23-7.

48, ASV, Ospedali e Iuoghi pii, bb. 69.11,70.2, 370.7.

49. Nel 1687 un corrispondente da Smime informo i Darduin che, in quei «tempi catti-
vin, le loro lastre da specchio, 1 loro vetri e panni restavano invenduti. I Darduin inviarono
allora un procuratore a trattare i propri affari, ma dopo che molte delle loro mercanzie anda-
rono distrutte nel terremoto del 10 luglio 1688, questi fuggl a Marsiglia lasciando dietro di
s¢ grossi debiti; IRE, DER E.23-2,3,6. Nel 1689 Giacomo Darduin dichiar6 sotto giura-
mento di non essere in grado di avviare la lavorazione nelle propric vetrerie per I'anno en-
trante a causa del disastro di un carico di tannino (valonea) di circa 20.000 ducati, «oltre
capitali grossissimi perduti et arrenati parte in Fiandra ¢ parte in Costantinopoli ¢ Smirne,
che ascendevano alla summa di ducati 50 mille in circa, ct altro danno rissentito dalla com-
pagnia de quari o siano specchi grandi havuta col signor Bigaglia con perdita d’altri 15
mille in circan, ASV, Notarile atti, b. 15211, 5 maggio 1689, protocolli Francesco
dall’Acqua. Sul commercio degli europei a Smime ¢ 'incendio del 1688, cfr. D. Goflman,
Izmir and the levantine world, 1550-1650, Scattle, University of Washington press, 1990.
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Altre storic individuali ¢ famigliari dell’insicme considerato potrebbero
indicare pilt chiaramente uno spostamento verso le professioni liberali, di
medico ¢ notaio, ¢ nel scttecento verso la carricra forense. Intorno al 1670
Santo Bosclli abbandono le fornaci murancsi per trasferirsi a Venezia dove
avvio una «bottcga di spitier da medicina», scgnando cosi la nuova specia-
lizzazione della famiglia nella profcssione medica®™. Nel 1775 Agostino
Bortolussi aveva rinunciato alla fornace di famiglia per csercitare come
«publico notaio di Venezia» quando suo figlio fece richiesta della cittadi-
nanza originaria, mantencndosi poi sempre lontano dalle attivita vetrarie®'.
Percorsi analoghi furono scguiti dalle duc famiglic che net decenni centrali
dcl scttecento controllarono la produzione vetraria muranese: 1 Mazzola ¢ i
Mestre. 11 figlio maggiore di Giovanni Mazzola conscgui la laurca in legge
a Padova, mentre i suoi due fratclli minori ricevcettero solo un’educazionc
primaria®®: tutti loro affiancarono il padre nclla gestione delle vetrerie per
alcuni anni, scnza pero subcntragli”. Diversamente, Alvise ¢ Andrea Me-
stre, anch’cessi allicvi del scminario patriarcalc e poi dcllo studio di Pado-
va> mantennero la titolarita delle fornaci fino agli anni Sessanta del XVIII
secolo ¢ solo il nipote Vittorio Bernardo vi rinuncid®. Indubbiamente, per i
giovani Mazzola ¢ Mestre, come nel 1750 per i giovani dall’ Acqua, 1l titolo
di cittadino originario risultd funzionale a sostencre lc opportunita di car-
riera, specie nella professionc forense. Tuttavia, dedurre da questi csempi
che gli spazi di imprenditorialitid ncl scttore vetrario si fosscro drastica-
mente ristretti significherebbe ignorarc la distorsionc dovuta al fatto che
Pinsicme preso in csame csclude quanti non si mostrarono attratti dal con-
ferimento di un titolo formale di status. Quclle famiglic murancsi che sca-
larono i gradini della stratificazione socialc vencziana come legalmente de-
finita non esauriscono infatti lo specttro dei percorsi di mobilita intcrna ed
csterna alla comunita di origine. Per questo occorre esaminare anche quet
tratti caratterizzanti il contcsto socio-cconomico muranese che nei «proces-
sctti» condotti in Avogaria di Comun passano maggiormente sotto silenzio.

50. Nel 1678, poi, Santo Bosclli sposd la figlia dello stampatore ducale Pietro Pinclli;
ASV, AC, b. 402.59.

1. Ivi, b. 421.37. Agostino Bortolussi compare come titolare di fornace da lastre per
I'ultima volta nel 1772; ASV, Inquisitori di Stato, b. 824.

52. ASV, AC, bb. 415.6 ¢ 418.72.

53. Dopo il 1768 Giovanni Mazzola ¢ figli non figurano pii tra i padroni di vetreric,
ASV, Censori, b. 42.

54. ASV, AC, b. 415.20.

55. Ivi, b. 425.94/2.
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Percorsi alternativi

In allegato alla sua petizione per il conferimento della cittadinanza ori-
ginaria, nel 1759 Vittorio Mcstre presento un clenco di suoi nove proge-
nitori che avevano cscrcitato come padroni di fornace dal 1468 in poi, dei
quali 7 attivi tra 1617 ¢ 1703 cbbene, nessuno prima di lui aveva recla-
mato lo stesso privilegio. D’altronde, dei 30 titolari di vetreria registrati nel
catasto murancsc del 1661, solamente 4 risultavano insigniti del titolo di
cittadini originari, mentre altri 4 lo ottenncro di li a poco; ncl 1743 i pa-
droni di fornace erano 21 ¢ solo uno di loro risultava esscre cittadino origi-
nario”’.

Malgrado non sia possibile accertare quanti dei padroni di fornace mu-
ranesi avrebbero potuto aspirare a questo status, scmbra di poter affermare
che csso non costituisse di per sé una fontc di preminenza sociale. Ne¢ ¢
conferma il fatto che alcuni tra i padroni di fornace di maggior successo del
XVIII sccolo non inoltrarono mai domanda all’ Avogaria di Comun. D’altro
canto i codici interni alla comunita, tra cui la partccipazionc alla vita politi-
co-amministrativa ¢ rcligiosa locale, continuarono a offrirc percorsi alter-
nativi di affermazione sociale.

Dagli stessi «processettin, ovvero dalla fonte che maggiormente do-
vrebbe celare ogni riferimento alle attivitdi meccaniche, traspare chiara-
mente comc in una manifattura artigianale altamentc qualificata quale
quella vetraria, la professionalita fossc vista come motivo di prestigio au-
tonomo ¢ insostituibile. Il numero di fornaci gestitc da una famiglia cra in-
dice del successo imprenditoriale™, ma degna di menzione cra anche
I’abilita manuale, I’cssere «valorosi» nell’arte ¢ depositari dei suoi «scgre-
tin*. Nel corso del settecento, poi, la concorrenza interna al scttore vetrario
venne alterata dalla concessionc di privilegi cd escnzioni a singoli mercan-
ti-produttori. Fu cosi che costruirono le loro fortunc Giovanni Mazzola ¢

56. Ivi, b. 415.20.

57. Dci 23 padroni di fornace registrati in un elenco, forse incompleto, del 1674 solo 3
risultavano cittadini originari, ASV, Inquisitori di Stato, b. 819.

58. Di Bernardino Bigaglia nel 1668 i testimoni dissero che «& rico e deve havere tre o
quattro fornaci sue» ¢ insieme con i suoi fratelli «hanno setic o otto fornaci suen;, ASV, AC,
b. 395.88. Nel 1684 si ricordava che i Darduin avevano quattro fornaci, dove fabbricano
«crestali, veri e spechi grandin; ivi, b. 394.63.

59. A titolo di esempio, si ricordino i Motta, che «facevano anco li spechi con le sue
mani ¢ sono li primi che sanno far questa fabrica de spechi grandin (ivi, b. 496.15) e il padre
di Gianmaria Rossctti, che negli specchi era stato «il primo huomo ch’cra nell’arte» (ivi, b.
405.17). Massimo riconoscimento veniva concesso agli ideatori di nuove composizioni,

come P’avo di Gianfrancesco Zuminian, che «¢ stato I’inventore del scereto del rubiny; ivi,
b. 399.74.
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Vittorio Mestre®. Le privative spianarono la via anche ad altri eccellenti
" yetrai ¢ imprenditori. L’azicnda di Giuscppe Briati (1686-1772), il maggio-
re fabbricante di vetro muranese del scttecento, si consolido a partire dalla
finc degli anni Trenta. Nel 1762 Briati sposo in seconde nozze Caterina Li-
cini, gia vedova del patrizio Bernardino Rcmcr ricevendo in dote beni ¢
contanti per un valore di 5.657 ducati corrcnt1 . Una tela da lui commis-
sionata - ¢ giunta fino a noi - lo ritrac in una posa ¢ con gli attributi di no-
biluomo®2. Non si pud dunque dubitarc che a questo facoltoso ¢ affermato
membro della corporazionc murancse mancassero le risorse materiali ¢ re-
lazionali, eppure cgh non si curd mai di lcgahzzarc il proprio status, men-
tre costrui Ja proprla «strategia dcl prcstlglo» ? lungo il doppio bmano del
privilegio economico e del riconoscimento in ambito locale, finanziando la
costruzione di un ospizio per vedove povere nclla parrocchia di Santo Ste-
fano di Murano®
Analoga indifferenza verso il titolo di cittadinanza mostro la famiglia
dei Miotti, che dalla fine del scicento ¢ per tutto il secolo successivo pro-
dussc smalti di vetro tra i pill pregiati ¢ soprattutto detenne I’esclusiva della
lavorazione della pasta avventurina®. Dal 1692 i Miotti affittavano dalla
famiglia patrizia Civran uno stabile da fornace sulla fondamenta lungo il
rio dei verieri®® ¢ poco pit tardi feccro crigere loro stessi un palazzo (tutto-
ra csistente) sul lato opposto del canale, con anncsso lo stabile per le forna-
ci®’. Se non poteva competere con alcunc delle piu sontuose residenze pa-

60. Sulle prerogative concesse nel 1739 ai Mazzola per la produzione di soffiati comuni
¢ cristallini, cfr. B. Cecchetti et alii, Monografia della vetraria veneziana e muranese, Ve-
nezia, Tip. Antonelli, s.d., p. 32. Nel 1743 Giovanni ¢ Giacomo Mazzola risultavano titolari
di ben 8 delle 29 fornaci in attivita, dando impiego al 41% della manodopera complessiva,
ASV, Inquisitori di Stato, b. 819. Giuscppe Briati subentrd poi ai Mazzola e acquisi il pre-
dominio nel settore dei soffiati.

61. 1l contratto nuziale ¢& registrato in ASV, Notarile atti, b. 14295, protocolli Pictro
Zuccoli, c. 39v47r.

62. Questo quadro ¢ il ritratto di Caterina Licini, di cui non si conosce 1’autore, sono

- esposti nel Musco del Vetro di Murano. Briati ¢ ritratto con una veste in broccato, la parruc-
ca e il tricorno nella mano destra, in posa a tre quarti a tutto busto.

63. L espressione ¢ presa a prestito da G, Levi, Strutture familiari e rapporti sociali in
una comunita piemontese fra setle ¢ ottocento, in: Storia d'Italia. Annali, Torino, Einaudi,
1978, vol. 1, p. 617-660 (p. 621).

64, Sull Ospizio Brati v. E.A. Cicogna, Delle iscrizioni veneziane, Bologna, Forni
Editore, 1970 (rist. anast.), vol. VI, p. 411.

1 gg.lsgui Miotti ¢ il «ricettarion dell’avventurina v. Zecchin, Vetro e vetrai, cit., 1II, 1990,
p. -193,
66. Cfr. il catasto del 1714 in ASV, Dieci savi sopra le decime in Rialto, reg. 431, c.

761r.
67. L’estensione delle propricta ¢ visibile nella mappa catastale del 1809 ¢ nella corri-
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trizic ncll’isola, I’edificio avrebbe certo costituito degna prova per acco-
glicre 1 suoi proprietari tra i cittadini originari.

Accanto alla gerarchia cconomica, la comunita murancsc offriva speci-
fici codici di stratificazione sociale. L’appartencre a una famiglia «vecchia
dec Muran» cra indubbiamente motivo di orgoglio ¢ distinzione per alcuni
degli aspiranti cittadini originari®. Si producevano cosi fedi della cancelle-
ria di Murano attestanti gli uffici ricoperti dai candidati o dai loro antenati,
¢ a queste cariche facevano spesso menzione i testimoni®. Dell’avo di Al-
visc Morclli ¢ di Giambattista Ballarin, come degli stessi Marc’Antonio
Paclato ¢ Priamo dall’ Acqua si ricordava che crano stati eletti alle due pin
alte cariche locali: quella di giudice (nel tribunale di prima istanza con giu-
risdizionc civile ¢ penale) e quella di deputato (con compiti di sorveglianza
dell’ordinc pubblico)™.

Infatti, sebbenc sarcbbe crrato proicttare retrospettivamentc i giudizi di
valore impliciti nelle compilazioni di «muranesi illustri» redatte nel secolo
scorso, si deve rilevare che la cittadinanza originaria vi trova un’cco de-
bolissima, mentre si enumerano i successi nella sfera politica, religiosa ¢
culturale, anche quando di modesto profilo”. Si ha cffettivamente ragione
di ritcnerc che I’amministrazione di importanti confratcmite laiche ¢ la
committenza artistico-devozionale nei luoghi di culto conferissero visibilita
¢ prestigio degni di competere con lo status legalc.

spondente descrizione in: ASV, Catastico napoleonico, sommarione 11, n. 436-438.

68. Cosi cra detto dei Motta ¢ dei Bigaglia, «tenuti universalmente per de’ primi della
terran, ASV, AC, b. 388.53.

69. In quanto podestaria del Dogado, Murano cra governata da un patrizio veneziano
affiancato da un certo numero di ufficiali cletti tra i membri del consiglio locale. Per un
clenco e descrizione di questi uffici, cfr. Zanetti, Guida di Murano, cit., p. 184-191.

70. ASV, AC, bb. 389.69, b. 382.26, 371.28, 383.50/2. Un riscontro del grado di parte-
cipazione alla vita politica dell’isola da parte dei muranesi che vennero riconosciuti citfadini
originari pud essere condotto a partire dal 1673 per la carica di camerlengo c, dal 1688, per
quella di deputato. Dato I’csiguo numero di muranesi insigniti della cittadinanza originaria,
anche tra coloro che ricoprirono con maggior frequenza tali incarichi furono pochi anche
quelli che possedevano questo titolo; d’altro canto, i cittadini originari di origine murancsc
continuarono a servire negli uffici locali. Nel complesso, delle 66 famiglie di «cittadini mu-
ranesi» dalle cui fila furono eletti camerlenghi ¢ deputati della comunita, 14 furono quelle
nelle quali alcuni membri vennero riconosciuti cittadini originari. 1l riscontro nominativo
per gli anni 1673-1796 ¢ stato condotto sulla base di V. Zanetti, Delle medaglie di Murano
denominate Oselle, Venezia, Tip. G.Longo, 1881,

71. Ul riferimento ¢ a E.A. Cicogna, Illustri muranesi, Venezia, Tip. Martinengo, 1858 ¢
Zanctti, Guida di Murano, cit., p. 352-374. A titolo di esempio, si noti come del grosso
mercante ¢ produttore Ettore Bigaglia (1627-1694), che impresse un scgno di accelerazione
al processo di adeguamento teenologico veneziano di fine scicento, ’abate Zanetli ricorda
solo la carica di «consiglierce dell’accademia muranese degli Angustiatin; ivi, p. 356.
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In chiusura

Popolani? Cittadini? Borghesi? Come classificarc i padroni di fornace ¢
lo strato alto della societd muranese dcl sei ¢ sctteeento? In quale misura ¢
in quali termini, per rispondere ad alcuni interrogativi sollcvati in questo
volume, la corporazione di mesticre costitui il referente formale ¢ infor-
male per la costruzione delle loro identita? L’analisi che si € presentata non
conduce a una risposta univoca, ma suggerisce di riformulare qucsti inter-
rogativi a partirc dalla prospettiva degli attori sociali.

La nozione di «civilti» come articolata nella documentazione prodotta
dall’iter burocratico necessario al conferimento della cittadinanza origina-
ria veneziana potrcbbe evocare quella consonanza di valori, stili di vita ¢
pratichc relazionali che sta alla base del concetto weberiano di ceto. Questa
impressione trova pero fragili appoggi nclla forte stilizzazionc rctorica
della fonte ¢ soprattutto nell’univocita del punto di vista che cssa proponc.
Draltro canto I’intcresse per quei padroni di fornace murancsi che tra 1569
e 1797 si mobilitarono per fregiarsi del titolo di cittadini originari ¢ partito
proprio dallo sforzo di allargare la visuale al di la dei confini della corpora-
zione di mesticre. La gerarchia endo-corporativa che a Murano distingucva
tra padroni ¢ macstri non esauriva infatti ’universo delle distinzioni sociali
cd ecconomiche.

Negli ultimi duc decenni numerosi studi, moltiplicando gli indicatori
utili all’analisi della stratificazionc sociale, hanno contribuito in modo dc-
cisivo a sgretolare I'immagine sclerotizzata ¢ organicista del mondo del la-
voro ¢ delle socicta urbane di antico regime. Il linguaggio dci mesticri ¢
delle professioni ha costituito un oggetto privilegiato di indagine, tanto per
la relativa disponibilita di dati scriali, quanto per la crescente tendenza a
interpretarc la realta come un testo’. Piu specificamente nelle reti di rela-

72. Tra i primi tentativi di introdurre, in uno schema di stampo marxista, 1’clemento
«qualitativon del vocabolario per classificare la popolazione attiva di Lionc nel cinquecento,
v. R. Gascon, Grand commerce et vie urbaine au XVle siécle. Lyon et ses marchands (envi-
rons de 1520 - environs de 1580), Parigi, SEVPEN, 1971, vol. I, p. 350-355. Piu di recente
il lm.guaggio del lavoro ha fornito una chiave di lettura delle continuita e rotture ncl proces-
so di scioglimento dei corpi di mestiere in Francia; W.H. Sewell, Work and revolution in
Frar.zce.' the language of labour from the old regime to 1848, Cambridge, Cambridge Uni-
versity press, 1980 e S.L. Kaplan, Social classification and representation in the corporate
world of eighteenth century France: Turgot's «Carnivaly, in Work in France: representa-
tior'rs, meaning, organization, practice, a cura di Id. - C.J. Koepp, Ithaca - Londra, Comell
University press, 1986, p. 176-228. Di minore capacita euristica la riproposta in chiave
post-strutturalista di leggere P’identitd collettiva degli artigiani curopei di antico regime co-
me un’identita di ceto; J.R. Farr, Cultural analysis and early modern artisans, in The arti-
san and the European town, 1500-1900, a cura di G. Crossick, Aldershot, Scolar press,
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zioni economiche e parentali i microstorici hanno individuato lo strumento
principale attraverso cui far emergere 1’aspetto processuale e strategico
della costruzione di identita individuali e collettive trasversali alle catego-
rie professionali e cetuali™. E sulla base di queste acquisizioni che mi sono
avvicinata al caso muranese.

Se la facolta di ricorrere al privilegio della cittadinanza veneziana co-
stitul una risorsa per chi si allontanava dall’arte vetraria ¢ da Murano, cid
non significa che ci fu un processo generalizzato e lineare di fuga dei ca-
pitali dalla manifattura. Certo, prima del 1636 il titolo venne ricercato an-
che per ’accesso agli uffici della burocrazia statale e da allora in poi so-
prattutto al finc di promuovere le opportunita di carriera nelle professioni
di notaio e, nel XVIII secolo, di avvocato. Ma adottare queste traiettorie
come esemplari significherebbe ignorare la faccia «in negativon
dell’insieme considerato, ovvero le vicende di quei padroni di fornace di
antica ascendenza muranese - e furono la maggioranza - che tra sei e sette-
cento non si preoccuparono mai di acquisire un titolo di status.

In linea con le recenti interpretazioni avanzate in merito al gruppo dei
cittadini originari, pur se a partire da un’angolatura particolare, il gruppo
di estrazione muranese conferma la natura professionalmente ed economi-
camente composita di questo ceto ¢ il fatto che gli elementi di riconoscibi-
lita travalicassero i limiti legali“. Mentre i cittadini muranesi si appropria-
rono in modo differenziato del medesimo privilegio, questo si innestava in

1997, p. 56-74. Sulle tassonimie socio-professionali si segnalano anche e riflessioni tcori-
che in: A.Derosiéres - L. Thévenot, Les catégories socioprofessionelles, Parigi, Editions la
Découverte, 1988; A. Blum - M. Gribaudi, Les déclarations professionnelles. Pratiques,
inscriptions, sources, in «Annales ESC», 43, 1993, p. 987-995; A. Guerrau, 4 propos d'une
liste de fréquences des dénominations professionnelles dans la France du XiXe siécle, in
ivi, p. 979-986.

73. Con riferimento al mondo del lavoro urbano torinese del sei-settecento v. G. Levi,
Carriéres d’artisans et marché du travail a Turin (XVIIle-XIXe siécles), in «Annalcs. ESCy,
40, 1990, p. 1351-1364 ¢ S. Cerutti, Mestieri e privilegi. Nascita delle corporazioni a Tori-
no, secoli XVII-XVIII, Torino, Einaudi, 1992.

74. Moltiplicando lc visuali documentarie, per il XVI sccolo Anna Bellativis sottolinea
la pluralita di identita sociali e professionali all’interno dci cittadini originari veneziani ¢
contemporancamente una riconoscibilitd sociale trasversale alla «borghesia» o «ceto me-
dio»; A. Bellavitis, «Per cittadini metterete...». La stratificazione della societa veneziana
cinquecentesca tra norma giuridica e riconoscimento sociale, in «Quaderni storici», 89,
1995, p. 359-383. Per il sci e scttecento Andrea Zannini ha inizialmente ripreso le tesi di
Mousnier sostenendo che, almerto fino all’introduzione della venalita degli uffici pin bassi
nel 1636, i cittadini originari andrebbero visti come ceto cocso di burocrati professionisti;
Zannini, Burocrazia e burocrati,-cit. In un contributo successivo, lo stesso autore esamina
questo gruppo in relazione a una pilt ampia «classe media borghesew; Zannini, La presenza
borghese, cit.
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un contesto di organizzazione del lavoro € in un assetto istituzionale che
mobilitava risorse economiche, politiche, simboliche ¢ rclazionali com-
plementari, se non alternative. Rilevare le specificita di Murano non signi-
fica dunque esaltare la dimensione locale, quanto sottolineare le disconti-
nuita nel modello di stratificazione sociale informalmente riconosciuto, in
cui né le tappe della carriera artigiana, né i gradi della cittadinanza costi-
tuivano di per sé dei punti di approdo.

I padroni di fornace che nel XVII ¢ XVIII secolo ambirono a ottenere il
titolo di cittadini originari avevano un’cta avanzata ¢ per lo piu intendeva-
no promuovere la carriera c le allcanze matrimoniali dei figli maschi, qua-
lora questi non li avesscro seguiti nella gestione dclle aziende vetrarie.
Questa concezione strumentale dello starus legale non scmbra cssersi alte-
rata di fronte al crescerc, a partire dalla scconda meta del seicento, della
presenza di immigrati che scalavano i gradini della gerarchia corporativa,
né in concomitanza con I’erodersi dcl primato vencziano nel mercato mon-
diale dci generi vetrari.

Il processo di auto-selezione dell’insicme considerato non fa che raffor-
zare questa ipotesi. 11 fatto che solo una frazionc csigua dci padroni di for-
nace si adoperd per divenire cittadini originari va largamentc ricondotto
alla mancanza di disponibilita cconomiche adeguate a qualificare la propria
«civiltan. Ma Pindividuazionc fra i padroni muranesi di mercanti-
imprenditori di primo piano che non fecero mai ricorso a questa sanzione
giuridica ¢ scgnale cvidentc dcll’csistenza di percorsi di affcrmazione pa-
ralleli ¢ sovrapposti, all’interno sia del mondo artigiano che della comunita
localc. A partirc dagli anni trenta del scttecento, inoltre, la concorrenza tra i
produttori dell’isola vennc rimodellata dalla concessione di privilegi che
consentirono ad alcuni padroni di fornace di raggiungere una posizione oli-
gopolistica all’interno del settore. Tra questi non manco chi, pur disponen-
do dei mezzi e delle credenziali richieste, non mostrd interesse per il titolo
di cittadino originario. Prerogative cd esenzioni, d’altro canto, inasprirono
Ic rivalita nel tessuto comunitario, tanto da rendcre piu consonc alla conso-
lidazione della propria posizione intcrventi dirctti nclla sfera politica, cari-
tatevole ¢ devozionale del sotto-sistema locale.
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