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GLI ABITANTI DEL GHETTO DI VENEZIA
IN ETA MODERNA: DATI E IPOTESI *

di Giovanni Favero e Francesca Trivelluto

Per gli ebrei della diaspora. nei secoli dell eta moderna Venezia costitul un vi-
tale centro economico ¢ culturale. Non mancano cosi eli studi sulla presenza ebeai-
ca nella cittd lagunare ai tempi della Repubblica:! ¢ neppure le indagini sugh
aspetti demografict.? Quest ultime, tuttavia. si muovono SPCSSO sutegreni incerti,
poiché i dati disponibili sono tutt’altro che numerosi ¢ affidabili. Questo contributo
si propone un duplice scopo: in primo luogo, quetio di riesaminare il rend di lungo
periodo degli abitanti del ghetto di Venezia tra Cinque ¢ Settecento; in secondo
luogo, quelto di analizzare i dati di movimento disponibili. avanzando alcune ipo-
tesi circa i comportamenti demografici di questa popolazione.

Entrambi i problemi si inseriscono all'interno di ampi dibattiti storico-demo-
grafici. Per quanto riguarda la consistenza numerica dei residenti nel ghetto vene-
ziano tra 1516 (anno in cui furono alzate le sue porte) e 1797 (z\mno I Cul Vennero

* Questo articolo & frutto di ricerche ¢ riflessioni comuni. Dovendo suddividere le respon-
sabilitd, i paragrafi I Il ¢ V si devono a Francesca Trivellato e i paragrati I e [V a4 Giovanni
Favero. Ringraziamo Renzo Derosas. Giovanni Levi ¢ Renata Segre per i suggerimenti fornitic
ncl corso della ricerca e le critiche apportate a una precedente versione del testo. Giovanni Favero
insegna all’Universith Ca’ Foscari di Venezia, Dipartimento di Scienze Economiche; Francesca
Trivellato alla Yale University. Department of History.

ABBREVIAZIONI .

ASP  Archivio Storico del Patriarcato di Venezia

ASV  Archivio di Stato, Venezia

BMC Biblioteca del Civico Museo Correr, Venezia

BMV Biblioteca Nazionale Marciana, Venezia

BQS Biblioteca Querini Stampalia, Venezia

BCI  Biblioteca “Renato Maestro” della Comuniti Israclitica, Venezia

' Dopo ["opera pianieristica di C. Roth, Venice, Philadelphia 1930 (rad. it. Gli ebrei in V-
nezia, Bologna 1992 [1933]), Ie sintesi pii importanti per I'etd moderna sono quelle di B. Ravin,
Economiics and Toleration in Seventeenth-Centrry Venice: The Background and Context of the
“Discorso” of Simone Luzzatto, Jerusalem 1978, ¢ B. PULLAN, The Jews of Europe and the In-
quisition of Venice, 1550-1670, Totowa. N.J. 1983 (rad. it. Gli Ebrei d’Entropa e IIngquisizione a
Venezia dal 1550 al 1670, Roma 1985). Molte ricerche sono confluite nei volumi collettanci di G.
Cozzt (a cura di), Gli ehrei e Venezia, secoli XIV-XVIII. Milano 1987, ¢ R.C. Davis. B. Ravin
(eds), The Jews of Early Modern Venice, Baltimere-London 2001.

* Per la bibliografia si rimanda alle note della Tabella 6. Si noti che., date le fonti disponihili,
ghi studi di demografia ebraica veneziana si limitano perlopilt ai fenomeni di stato, escludendo
quelli di movimento — naturale ¢ geografico. Anche a questa carenza si cerea qui di rimediare.
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abbattute dalle truppe napoleonichei. la questione verte principalmente intorno g
livello raggiunto a mcta Scicento. Per i decenni centrali deb XV secolo, infatli, ¢
sttrova di fromte i un affollumento di cifre tra loro assai discordanti. fra le quali
possono riconoscere due “lamiglic di dati™ una che sioassesta sulle 4.000/6.000)
unita ¢ una che siaggira intorno alle 2.500/3.000 persone. Alla luce di una revi.
sione critica dei dati disponibili ¢ di documenti nuovamente reperiti. intendiame
dimostrare che solo Ta seconda di queste due “famiglic”™ ¢ credibile,

Per quanto riguarda invece 1 comportamenti demografici degli abitanti de]
ghetto di Venezia in cta moderna, una prima analisi dei dati di movimento dispo-
nibili suggerisce che Ja fine del ciclo secolare della peste abbia avuto sulla popo-
lazione del ghetto effetti di lungo periodo nettamente diversi rispetto a quelli pro-
dotti sal sistema demografico cittadino. Tra Seicento ¢ Settecento, la feconditi 1o-
tale nel ghetto infatti oscilla su livelli decisamente ridotti per I'epoca. mentre i tassj
di- mortalita infantile si abbassano notevolmente, al contrario di quanto accade per
la popolazione di Venezia nel suo complesso. Si esamineranno qui alcune ipotesi dj
interpretazione det fenomeno, ma questa constatazione apre anche nuove prospet-
tive di ricerea, che dovranno valutare le variabili in gioco e possibilmente acquisire
misure pill precise a partire dai dati esistenti.

1. L’anagrafe del 1632-33

Nel 1607 la Repubblica di Venezia introdusse un nuovo, piu dettagliato, originale
¢ impegnativo schema di rilevazione della popolazione residente in citti. che fu poi
esteso a tutli § territori sudditi. Noti come anagrafi venete, questi proto-censimenti ri-
chiesero una sistematicita senza precedenti nella raccolta dei dati ¢ rimangono tra le
pitt importanti testimonianze dell’esistenza di un interesse per la misurazione quanti-
tativa dei fenomeni demografici in eta moderna. A ciascun parroco della citta di Ve-
nezia venne affidato il compito, sotto la supervisione di un patrizio e di un cittadino
(esponente questo del ceto secondo per gradoa quello nobiliare nella gerarchia sociale
della citta), tutti eletti dai Provveditori alla sanita, di riportare su appositi formulari a
stampa la composizione dei singoli nuclei familiari (registrati ciascuno sotto il «Nome
& cognome del capo di casa») presenti nelle dimore delle rispettive parrocchie, sud-
divisi per ceto sociale («Nobili», «Cittadini» ¢ «Artefici»); all’interno di ogni ceto,
Poi, i componenti di ciascun nucleo familiare dovevano essere registrati nelle caselle
relative alle categorie previste (preti, uomini al di sotto dei 18 anni, uominitrai I8 e i
50 ¢ vomini oltre i 50, donne adulte ¢ donne di meno di 18 anni, domestici uomini e
domestiche donne, forestieri; a parte, andavano elencate anche eventualj gondole).

1l secondo fascicolo del volume riguardante il sestiere di Santa Croce nelle ana-
grafi det 1632-33 ¢ privo di copertina e di intestazione (a differenza di tutti gli altri,

%S lenga presente chc‘in questo saggio i confini del ghetto delimitano anche quelli della
ricerca: | analisi prescinde cio¢ dal problema della popolazione cripto-giudaica di Venezia resi-
dente in altri quartieri della citta,

1 Per una descrizione di queste fonti si rimanda a G. FAvEro, M. Moro, P. SPINELLY, F. Tri-
VELLATO, E. VIA.NIiLl.V(), Le anime dei demografi. Fonti per lu rilevazione dello stato della popa-
lazione di Vem'z;ra nei secoli XVi ¢ XVII, in «Bollettino di demografia storica», n. 15, 1991, pp.
23-110 (pp. 39-53). Le categorie previste dai formutari a stampa sono quelle qui riportate testual-
mente nelle Tabelle | e 3.
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che riportano in testa il nome della parrocchia cui si riferiscono). Uno sguardo alla
lista dei nomi non lascia dubbi sul fatto che si tratti degl abitanti del ghetto di Ve-
nezia.” Il ghetto perd. come si sa. era localizzato nel sestiere di Cannaregio. Non @
dunque chiaro come mai questo fascicolo sia stato rilegato insieme con quelle delle
parrocchie di Santa Croce. Questa incongruith formale & spia di altri interrogativi
che circondano questa fonte: ma la convinzione che la sua importanza sia stata fi-
nora indebitamente sottovalutata ci spinge a proporne un'analisi ravvicinat,

Dell"esistenza di questa documento si avvide. i nel secondo Ottocento. Bas-
tolomeo Cecchetti. allora direttore dell” Archivio di Stato di Venezia. il quale 1 uno
studio di demografia veneziana incluse il totale degli abitanti del chetto (caleolati
in 2.414) nel riepilogo del sestiere di Santa Croce relativo al 1633:¢ da allora, il
dato ¢ stato incorporato nelle sintesi di storia demografica vencziana ed cbraica,*
Storici e demografi si sono tuttavia limitati a utilizzame il towle aggregato senza
approfondire la sua origine. Per valutare "affidabilith e la rilevanza di questa fonte.
esaminiamo qui i dati in essa contenuti ¢ il contesto nel quale venne compilata, in
rapporto alle aitre rilevazioni demografiche condotte dal governo veneziana tra
Cinque e Settecento e pilt specificamente alle difficili relazioni tra comunita ebraica
e autorita cittadine all’indomani della peste del 1630-31.

It totale degli abitanti del ghetto veneziano registrati nel 1632-33. corretta
sommando i dati parziali del fascicolo in questione. & di 2.420. Escludendo dal
computo i 65 individui presenti «nelle camere di Levantini» ¢ i 3 aspitt dell’«o-
speal de Ponentini», i 487 nuclei familiari risultano essere composti in media di
4,85 individui ciascuno (media compresa tra gli estremi delle 31 persone che vivo-
no sole ¢ le due famiglic composte da ben 16 individui).

Queste cifre sono comprensive di 10 «servitori» ¢ 100 «masSere». Consideran-
do il carattere ufficiale di questa documento. & ragionevoie pensare che s trattasse
di domestici ebrei. Nelle case pil abbienti del ghetto dimoravano infatti ebrei di
umile condizione che svolgevano mansioni servili e talora stringevano rapporti du-
raturi, specie con la padrona.® Va comunque detto che I'antico divieto fatto agli
ebrei di tenere in casa domestici cristiani, adottato nella maggior parte degli stati
itatiani dell’epoca, a Venezia fu ribadito pitt volte fino alla fine det Settecento.” E
questo ripetersi della normativa non riflette altro che le numerose infrazioni. '

5 ASV, Provveditori alla sanita, b. 569. Sebbene queste anagrafi siano gencralmenle note co-
me risalenti al 1633, nella maggior parte delle parrocchie del sestiere di Santa Croce ta rilevazio-
ne venne condotta nell’ottobre 1632. Il fascicolo relativa al ghetto nan & datato, ma deve risatire
all’autunno-inverno 1632-33. Purtroppo neppure un riscontro con i registri dei morti relativi a
quegli anni (vedi note 13 e 15) consente di datare con maggior precisione questa ritevazione.

¢ B. CECCHETT), Delle fonti della statistica negli archivi di Venezia, in «Atti detl istiiuto ve-
neto di scienze letiere € arti», serie IV, parte 1, 1871-1872, pp. 1031-1050, 1183-128] (p. 1187).

7 Cfr. Tabella 6, nota 16.

¢ Lo dimostrano, nel Seicento, i testamenti di alcune donne chree di povera condizione: C.
BoccaTo, Aspetti della condizione fenmuninile nel Ghetto di Venezia (secolo XVii ) testamenti, in
«ltalia», vol. X, 1993, pp. 105-135 (pp. 123, 127-128).

¥ Nel 1767 la pena stabilita per i trasgressori era di 100 ducati pin eventuali punizioni cor-
porati; V. CoLORNY, GIi ebrei nel sistema del diritto comune fino alla prima emancipazione, Mi-
lano 1956, p. 38.

'* Per tutta I'etd moderna abbiamo traccia della presenza in ghetto di vomini ¢ specialmente
di donne cristiane occupate in mansioni domestiche ¢ impiegate in modo non saltuario. Ecco al-
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Escludendo i 28 «forestix (di cui non si conosce il sesso). nel 1632-33 il rap-
porto tra maschi ¢ femmine in ghetto € di 0,951 se si comprendono i domestici e dj
1.027 scinvece 1i i esclude (Tahella 1). 1 secondo coefficiente risulta in linea con
le caratteristiche demografiche gencralmente rilevate per 1'cpoca. Sorprendente &
inveee in questa rilevazione Ja presenza di una popolazione molto giovane: per ie
categorie di cut ¢ nota I'eti anagrafica, il 67.3% della popolazione ha meno di 18
anni (che si alza a 69% per i solt maschi), mentre gli uomini di oltre 50 anni sono
solo 74, ovvero il 3,05% del totale. V!

Tabella 1. Popolazione del ghelto di Venezia nel 1632-33: dati di sintesi 2

Numero Delle Anime di casu 2.420

Suddivise in:

Numero Delli Preti 0 -
Numero Delli Putti fino I 18 472 19.5%
Numero Delli Huomini da 18 fin 50 610 25.2%
Numero Delli Veecehi da 50 in si 74 3.1%
Numcro Delle Donne 680 28, 1%
Mamero Delle Putte fino 18 446 18.4%
Numero Delli Servitori . 10 0.4%
Numero Delle Massere 100 4.1%
Numero Delli Forastieri 28 12%
Numero Delle Gondole 0 _
Rapporio maschiffeinmine Senza servi ¢ forestieri Con servi
1,027 0,974

Dimensione media delle fumiptie Senza servi e forestieri Con servi e forestieri
4,68 4,96

cuni esempi il 3 febbraio 1578 una donna ebrea vienc anonimamente denunciata perch «si ha
servito e si serve di massere christiane»; ASV, Catiaver, b. 109, ¢. 30. Presso lo stesso magistrato
il T marzo 1583 un guardiano del ghetto denuncia una sua correligionaria perché tiene «una pulz;
christiana furlana in casa de @i et de note a suo pan et suo vino» e msieme denuncia anche I'ebreo
S;n'l':@iﬂ perche ogni giomo a casa sua veniva una balia cristiana, la quale — stando al guardiano
= «vi staghi de notes; ivi, b. 110, ¢. 49. Questi ultimi due esempi indicherebbero Ia residenza di
s'crvm‘x‘cnslunm nelle dimore del ghetto. Ancora nel 1762-63 un travagliato processo per il batte-
simo dll_una infanta, figlia del rabbine Michele Coen, da parte di una favandaia cristiana ci resti-
tuisce l'immagine di una casa frequentata da lavandaie, facchin e altre persone cristiane di s:er-
\(r/._iu; ASP, Qm’u Pairiarcale. Sezione Antica, Battesimi dei Catecument, reg. 15, cc. 5-6 9:]4
Sui permesst concessi dalle autoritd veneziane ad alcuni ebrej per risiedere DFuorivdul ﬂhcl‘lo 0a
cristiant per fermarsi in ghetto oltre le ore prestabilite. vedi B. Ravip, Curfew Time in iche Gheito
of 'Vyni(w, in Medieval and Renaissance Florence, a cura di E.E. KitreL, T.F, MabneN, Urbana-
Chicago 1999, pp. 237-275 (per il periodo dells peste del 1630-31, p. 240). ’ (

" Pur mancando dati scorporati per le sole donne dj piti di 50 anmi, una distribuzione molto
sumllc a quella della popolazione maschile sembra plausibile in base al soslanziz;le eqL;i]ibrio tra i
;T’Ssl per ki classe di cta da 0 a 18 annj e per la popolazione sopra i 18 anni presa nel suo co;n—

€880,
YASV, Provweditori alla saniita, b, 569. Riclaborazione.
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Una piramide delle eta cost fortemente schiacciata verso il basso pare debba
metterst in relazione alla recente. drammatica pestilenza. che falcidio oltre un terzo
degli abitanti di Venezia. ¢ al successivo recupero della natalitd. Purtroppo pero la
registrazione det decessi avvenuti i ghetto nei mesi del contagio (tra il setiembre
1630 ¢ it gennaio 1632) non permette di giungere a conclusioni detinitive circa le
ragioni di un numero tanto esiguo di anziani presenti in ghetto sia prima che dopo
lilvpCSlC. '* Volendo poi ricostruire a popolazione ebraica anteriore alla peste a par-
tire da quella rilevata nel 1632-33 ¢ det 454 decessi registrati nel corso della peste,
nel 1630 la classe di eta superiore ai 30 anni risulterebbe comungue assestata su
livelli estremamente bassi se confrontatt con quelli del 1642 ¢ del 1761, Tn reali
tutti questi calcoli sono rest azzardatt dall’alta mobilitd geogratica del gruppo
ebraico. che divenne ancor pitt acuta durante gli anni della peste. Da un lato, non
conosciamo la composizione per classi di etd del gruppo di fuggiaschi che in quci
mesi e quegh anni difficilissimi cerco riparo dal morbo fuggendo dalla citta: ! dal-
Paltro, t dati di movimento disponibili non consentono di ricostruire con sufliciente
approssimazione la popolazione del ghetto prima della peste. 'S Dobbiama quind

'* Tra settembre 1630 ¢ gennaio 1632 si contarono in ghetto 434 decessics BCL Grandi For-
mati, 59. Vedi anche C. Boccato. Decessi di ebrei veneziani nelle vegistraziont dei Provveditori
alla Sanita, in «La rassegna mensile di Isracl», vol. L, 1984, pp. 11-22 ¢ Eap.. La mortalita nel
Ghetto di Venezia duranie la peste del 1630, in «Archivio Venctow, serie V. vol. CXL. 1993, pp.
111-146. Da notare le date: come puntualizza Baceato. in ghetta il contagio si diffuse in settem-
bre, mentre a Venezia si era gid propagato dal luglio precedente: e nel gerwgio 1632, sehbene il
21 novembre la Repubblica avesse proclumato uflicialmente la cittd libera dall epidemia. si rile-
vano ancora morti esplicitamente attribuite alla peste. Lo stesso numero di 454 detunti in ghetto
venne riportato dai Provveditori alla sanita ed equivale a cirea 1'1% del totale dei decessi contari
in citta tra il luglio 1630 ¢ il novembre 1631, Vedi D. BirtraM. Storia della popolazione di Ve-
nezia dalla fine del secolo XVI alla caduta della Repubblica, Padova 1954, p. 58 ¢ P PrETO, Pe-
ste e demografia. L'eta maderna: le due pesti del 1575-77 ¢ 1630-31. in Venesia ¢ la peste, 1348-
1797, Venczia 1979, pp. 97-98. Sulla basc dei registri dei morti in ghetta abbiamo calcolato i tassi
di mortalita delle diverse classi di etd . Si rileva cosi come tra gli ultracinquantenni la mortalisy fu
piu che doppia rispetto a quella delie altre classi di eta (con un tassa def 34.5] per mitle per gli
uomini di oltre 50 anni contro oscillazioni tra il 14 ¢ il 16 per mille per le alire categorie — putti,
maschi adulti ¢ donne). Tuttavia, I'incertezza di aleune “cause di morte™ come annotate dai me-
dici dell’epoca non sempre consente di distinguere tra i decessi per peste e quelli dovuti ad altre
motivazioni (anche considerando che la peste colpi pit gravemente tra il luglio 1630 ¢ I'otiobre
1631). Un solo esempio: nella sua autobiografia. Lecon Modena conta 170 persone decedute in
ghetto tra I'inizio della pestilenza ¢ it 5 marzo 1631 (M.R. Couen (cd.), Fhe Awtobiography of «
Seventeenth-Century Venetian Rabbi: Leon Modena's Life of Judah, Princeton 1988, pp. 134-
[35), mentre dai registii della Comunitd i decessi tra settembre 1630 ¢ marzo 1631 risultano cs-
sere circa 300. Inoltre, la tendenza ad arrotondare le etd alle decine, tale per cui hen 15 tra womini
¢ donnc risultano deceduti a 50 anni esatli ¢ solo 2 a 52, rende difficile scorporare 1 dati secondo
le classi di eta prescati nella rilevazione det 1632-33 (da 0 a 18, da 18 a 50 ¢ sopra i 50 anni).

H L’8 novembre 1630 il Senato autorizzd 27 famiglic ebraiche a lasciare temporaneaniente
la ciua per scampare alla peste: B. Ravin, Economics and Taleration, cit., p. 84n. Altie dovettero
allontanarsi indipendentemente daile autorizzazioni ufliciali.

's La serie dei morti nel ghetto ¢ infatti lacunosa per gli anni 1653-1673. Inoltre, data la dif-
ficoltd ad accertare il saldo migratorio della popelazione ebraica vencziana in questa fase, non ¢
stato possibile utilizzare le teeniche di inverse projeciion. Non si pud infatti presumere che chi
mori in ghetto tra 1633 ¢ 1652 (quando si interrompono i registri dei morti: vedi note 70-71) Tosse
presente a Venezia al tempo della peste. Sappiamo, per esempio, che tra 1633 ¢ 1066 almeno 45
decreti di naturalizzazione vennero emessi dagli Esceutori contro la bestemmia a favore di ebrei
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limitarci a segnalare ung presenza ridottissima di anziani all”interno del gheto nel-
Panagrate del 1632-33.

Un confronto tra la distribuzione della popolazione per dimensioni del nucleo
familiare nel 1632-33 ¢ nel 17619 mette in evidenza un’ulteriore peculiarita della
rilevazione effettuata dopo la peste seicentesca: lo scarsissimo numero di solitari.
Nel 1761 1 nuclei composti da una sola personz sono costituiti per la maggior parte
da uomini in eta superiore ai 50 anni ¢ da donne maggiori di 18 (ma probabilmente
anche tra le donne prevalgono le fasce deti superioriy. 7 Non solo: nel 1761 le
persone che vivono sole rappresentano una fetta pari al 4.4% della popolazione to-
tale, che sale addirittura all’1,3% fra gli uomini sopra i 50 anni. Nel 1632-33, in-
veee, 1 nuclei monopersonali (31) sono solo 1'1,3% ¢ non includono nemmena un
uomo sopra t 50 anni.'* L'anagrafe del ghetio del 1632-33 sembrerebbe dunque
registrare gh effetti di una doppia selezione inversa — legata soprattutto all’eta re-
lativamente avanzata, ma anche al fatto di vivere soli. Negli anni dopo la peste,
d"altronde. una piramide delle etia fortemente schiacciata verso il basso si riscontra
= con maggiori 0 minori accentuazioni — anche tra la popolazione cristiana. 2 Cio
non esclude che il calo demografico sia imputabile anche all’esodo dalla citti col-
pita dal morbo. Se la maggiore resistenza della popolazione ebraica al contagio,
generalmente attribuita a regole alimentari ¢ altre prescrizioni religiose, trova ri-
scontro nel caso veneziano,2” rimane da capire se la decimazione delle persone so-
le e delle coppie residenti in ghetto dopo la peste?! sia caratteristica peculiare della
popolazione ebraica oppure rifletta una generale conseguenza della pestilenza del
1630-31.

Fin qui si sono tratteggiati i lineamenti della popolazione residente in ghetto
come fotografata dopo il contagio seicentesco. Pib difficile ricostruire le modality

forestieri presenti in cina da almeno dieci anni; B. PULLAN, The Jews, cit., pp. 197, 319. Daltro
canto, negli stessi decenni numerose famiglic ebraiche, specie di mercanti sefardili, lasciarono Ve-
nezia per Livorno, Amsterdam, Amburgo ¢ Londra; C. RotH, Venice, cit., p. 333.

' Quella del 1761 ¢ la sola altra rilevazione relmiva al ghetto di Venczia per la quale sia
possibile questo confronto.

" Gli uomini sopra i 50 ¢ le donne sopra i 18 anni rappresentano nel 1761 ben 59 dej 79
solitari presenti nella popolazione (ovvero il 74,7%). Nonostante a quella data siano rilevati tra i
s.ohlgm dqc maschi in etd inferiore ai 18 anni, possiamo in generale escludere una presenza signi-
ficativa di minori di 18 anni in questa fascia della popolazione.

1 Pllr' non disponendo di elementi per conoscere 1'eta delle 11 donne di oltre 18 anni che nel
1632—33 vivono sole, si rileva come le donne rappresentino il 35,5% dei nuclei monopersonali,
mentre il 74,5% & costituito da uomini in eta compresa trai 18 e i 50.

o Sg nel ghetto i masch? sopra i 50 anni nel 1632-33 sono il 3,1% della popolazione, nelle
parrocchic di San Cassan e di Santa Maria Mater Domini sono rispettivamente il 4,2% e addirit-
tura solo 1'1,7%.

1 dati relativi ai morli di peste del 1630-31 paiono confermare una mortaliti che si attesia
artorno al 15,8% tra gli cbrei, a fronte di un 30,5% nella popolazione veneziana nel suo comples-
so. La popolazione pre-peste ¢ in questo casa stimata sommando i morti di peste (454) al totale
del 1632-33 (2.4209, ma nulla esclude, come si & detto, che la popolazione del ghetto al 1630
comprendesse anche famiglic ¢ individui fuggiti allo scoppio della peste e non rientrati alla data
della rilevazione del 1632-33.

Non solo il numero dei solitari, ma anche Ja proporzione dei nuclei composti da due per-

sonc appare infatti significativamente ridotta in ghetto n 1 1632- %) ris
ey g e 2-33 (5.61%) rispetto al 1761
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secondo cui fu scattata questa fotografia. Mancando infatti notizie dirette sul pro-
cesso di raccolta dei dati. @ solo possibile avanzare alcunc ipotesi a partire dalie
informazioni riportate nei formulari a stampa. 11 23 luglio 1624 il Senato ordind ai
Provveditori alla sanitd di eseguire. a distanza di diciassette anni dalla precedente.
«la descrittione dell’anime» di Venezia ¢ del Dogado (ovvero i territori immedia-
tamente adiacenti alla laguna e sottoposti al dominio diretto della capitale). 1 de-
creto del Senato stabiliva genericamente ehe questa venisse condotta «nel modo
solito», sollecitando gli incaricati ad agire «con quelli buoni ordeni et regole che
stimeranno pilt a proposito» 2 — dunque senza prescrivere dettann precisi. Né pur-
troppo sappiamo molto defla prima rilevazione vencziami, eseguita appunto nel
1607, di cut rimangono solo le cifre relative al sesticre di San Polo ¢ nessun testo
normativo che ne illustri motivazioni e caratteri generali.

In occasione dell’anagrafe del 1632-33, il niferimento legislativo richiamato in
ciascun fascicolo a stampa & ancora quello det 1624, seguito dalla generica racco-
mandazione a parroco, patrizio e cittadino di fare «quanto prima con accurata di-
higentia [...] la descrittione delli habitanti della vostra contrd a casa per casa». Sulla
prima facciata di intestazione, come promemoria ad uso di chi doveva inserire i da-
ti, i moduli prestampati riportavano comunque alcune linee-guida sia riguardo la
ripartizione per ceto, sia circa fa suddivisione interna di ciascun nucleo tamiliare
secondo le categorie prestabilite. La griglia classificatoria utilizzata per gli abitanti
del ghetto & la medesima che per il resto della popolazione cittadina (tant’¢ che la
colonna «Numero delli Preti» viene lasciata in bianco). L unica differenza sostan-
ziale rispetto agli altri fascicoli parrocchiali, dovita allo status giuridico degli cbrei
nella societa cristiana. consiste nell’assenza di divisione per cel sociali — nobili.
cittadini, artigiani. Cio spiega anche la mancanza nel fascicolo felativo al ghetto,
come si ¢ detto, della facciata iniziale, dato che le disposizioni circa la compilazio-
ne del modulo ivi riportate non avrebbero potuto applicarsi agli ebrei.

Occorre cosi domandarsi se i procedimenti di rilevazione seguiti alltaterno dei
confini del ghetto differissero 0 meno da quelli impiegati nelle parrocchie venezia-
ne. Come ricordato anche da Cecil Roth. un precetto biblico vietava agli cbret di
contare la popolazione: la soluzione piti frequentemente adottata per aggirare questo
divieto consisteva nel chiedere a ogni capofamiglia di depositare in una scatola a
fine caritatevole tante monete quanti erano i suoi familiari, di modo che contando le
monete si potessero contare i residenti.?* Secondo atcuni, questo metodo (in una va-
riante particolarmente sofisticata) sarebbe stato seguito anche per censire gli ebrei
veneziani in occasione dell’anagrafe del 1795.24 Nella rilevazione eseguita dalla

2 ASV, Senato terra, reg. 94, c. 115v.

2 C. Rot, Venice, cit., p. 107n. Il precetio biblico & in Esodo. 30.11-16.

2 Sulla base di un documento indicato come «Squarzo Foglio contenente delle Parti del
Kaal Kadosc Isracl», allora conservato nell'Archivio Rabbinico di Venezia, Ottolenghi sastiene
che nel 1795, quando le autorita veneziane (in vista delta compilazione dellanagrafc generale)
ordinarono alla Consulta cbraica di «numerare esattamente li Nazionali nostri Comoranti nelli
Ghetti», ad ogni capofamiglia venne dato avviso «di lasciar nella jropria casa. tante monete a
proprio talento [...] quanti sono gli individui che compongono la propria famiglia perché [...] si-
no getati in un bossolo chiuso dovendo esserc individuati le Categoric delli Componenti la Fami-
glia, avvertendo che non abbia dz esservi recredenza o dilazione alcuna»: A. OTTOLENGHL, Spi-
golature storiche di vita ebraica veneziana, in «La rassegna mensile di Isract», vol. Vi (5-6).
1931, pp. 211-218 (pp. 214-215). Di questa rilevazione del 1795 non furano pubblicati i risultati
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Municipalitia provvisoria nel 1797, invece. in considerazione della quantitia ¢ qualita
delle informazioni ripartate (i singoli componenti delle famiglie del ghetto sono
clencati per nome ¢ con Ja rispettiva cta anagrafica). si ritiene che la popolazione
chraica sia stata registrata «visitando tutte Je famiglie del ghetto e registrando le loro
dichiarazioni dopo averle controllate-. ** Se pero per il 1797 conosciamo la persona
(tale Saul Levi Morters) cui fu affidato incarico di redigere Uanagrafe, per il 1632-
33, cost come per il 1761, non siamo in grado di appurare chi materiaimente esegui
a rilevazione, né chi ne rascrisse i risultati negli appositi fascicoli. 20

Le storpiature dei cognomi cbraici nell’elenco dei capifamiglia del 1632-33 in-
dicherebhero che a redigerlo sia stata una mano poco esperta di cose ebraiche. op-
purc di non elevato grado di istruzione.?” Nel registrare i morti del ghetto i Prov-
veditori alla sanity accoglievano le registrazioni consegnate loro dagli addetti cbrei.
In analogia con questu pratica ¢ in considerazione della natura corporativa della so-
cieta dellepoca, che limitava Uintervento dell”autorita centrale neile sfere di auto-
nomia comunitaria, si potrebbe ipotizzare che la rilevazione anagrafica del 1632-33
sia stata condotta da rappresentanti dell' Universiti degli ebrei e il relativo elenco
poi consegnato alla magistratura deputata alla sua conservazione (la quale potrebbe
anche aver fato trascrivere 1elenco da mano poco esperta). 2 D’altro canto. sor-
prende la mancata menzione del conteggio della popolazione e dei suoi risultati da
parte di esponenti di spicco deila comunita quali i rabbini Simone Luzzato (1583-
1663) ¢ Leone Modena (1571-1648), entrambi presenti in ghetto al momento della
rilevazione ¢ acuti osservatori della reaita circostante. 29 Impossibile dunque stabi-

nemmeno per I'iptqrq popolazione di Venezia: la cifra 1otale di 137.240 abitanii & riportata dallo
stesso O[t()lcnghnl (fvi, p. 214y ¢ dd A. CONTENTO, fl censimento della popolazione sotto la Re-
pub(}lu‘a veneta, in «Nuovo Archivio Veneton, vol. XIX, 1900, pp. 5-42, 179-240 (p. 220), il qua-
le cita copia del decreto che la ordind (ASV, Deputati ¢ aggiunti allu prowision del desaro piih-
l)l:r.'({, b. 212) ¢ il totale casi come riportato nel manoscritto di Antonio Quadri, Statistica delle
provincie venete (1820), vol. I, p. 41, che non ci & stato possibile rintracciare.

o G Luzzarro, Un ‘anagrafe degli Ebrei di Venezia del settembre 1797, in Scritti in onore
dr Sally Maver, Gcrusq]c!nmc 1956, pp. 194-198 (p. 194). Sicuramente per I'Oltocento sono da-
cl{ln%llid[‘(: pn(mC(_Iurc .(h n]cvamoqc che non pfcyedcvanq dichiarazioni da parte dei capifamiglia,
ma fa raccolta dei dati per mano di persone ufficialmente incaricate dalle comunitd. Cosi, nel 861
a L.lvorno la comunita cbraica invio suoi emissari casa per casa per redigere un censimento in
or(hpc lf)p()lpglﬂ); _M . L'U‘”I,ZA_TJ (a cura di), Ebrei di Livorno tra due censimenti (1841-1938). Me-
moria familiare e identita, Livorno 1990.

n Y ) M

oo I} {a.sgcolp del ghcl}o del 1632-33 risulta compilato da una stessa mano, ma a differenza

di alcuni fascicoli parrocehiali, & privo di sottoscrizione.
W . . ) . )

o Npq p()t(,nd'() qui fare un esame filologico dell’intero documento, segnaliamo solo pochi
significativi esempi. Nella prima pagina del fascicolo leggiamo: due volte «Lombroso» e una
«Lombro»; un cogname «Maggior» seguilo subito da «Machior»; un «Elia de Venesti» che po-
tr.cbb_c essere “de che;lu oppure “de Benedetti”. Ringraziamo Renata Scgre per Iassistenza for-
nituci nella letwra critica del documento.

28 Oyetaenli 11t ;o . ., - e Hy
L Oshmol}\dll intervento centrale per acquisire informazioni circa Ia consistenza e la com-
posizione d.cgll mscdmmc_nn ebraici sono segnalati, per esempio, a Pisa, laddove, in occasione di
und\nlgvzmonc (lcmogmhca condotta nel 1643 a fini fiscali, I'autorita pubblica lamemo la diffi-
F(J|(d q!bpenctrare ;‘I mondo cbr:qcu («Tuti sono ebrei e 'haverne notizie da aitri fuor di loro &
t;]lliplosm l!L»), ‘L: .["RA'I'I‘A.RF.!,,LI I‘rsg:i!tik, Per la storia dell’ insediamento ebraico nella Piva del
setcento, i «Critica Storica/Bolleltino A.S.E.», vol. XX1V, 1987 pp. 1-54 (p. 1)
29 ST o f H M ' ‘
‘ ' Nell andgrflle‘del 1632-33 Leone Modena risulta convivente con la moglie Rachel Simhah
¢ un npote. I coniugi Modena ebbero tre figli maschi (yno dei quali mori nel 1617) ¢ due figlie
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lire con certezza se a raccogliere i dati stano stati emissart del governo o della co-
munita. Si nota infine "assenza di un criterio preciso nella sequenza con cui sono
registrati i nuclei familiari (mentre nel 1761 vennerp distinte le diverse zone del
¢ghetto — Nuovo, Vecchio, Nuovissimo). Di certo la successione dei cognomi non
mostra alcona netta ripartizione tra le diverse componenti deila popolizione ehrai-
ca residente a Venezia (ebrei italiani, tedeschi. ponentini, levantim), che comunque
nel corso del tempo si erano sempre pid mescolate tra loro. 4
Nonostante le incertezze che circondano questa anagrafe degli ebret veneziani
del 1632-33. 1a coerenza che la caratterizza — sia al suo interno, sia in rapporto alla
coeva rilevazione dell’intera popolazione cittadina — si pone a garanzia della sua
affidabilita. 11 dettaglio e "uniformita di questa registrazione inducono infati a
pensare che le procedure seguite siano state sostanzialmente analoghe a quelle uti-
lizzate per contare la popolazione cristiana. Inoltre, il totale fornito da questa rile-
vazione risulta congruente con le cifre deila ripresa del dopo-peste: 2.671 nel 1642
e 2.609 (0 2.629) nel 1649 (Tabella 6). Le anagrafi del 1632-33 consentono quindi
di ridisegnare la curva della popolazione ebraica vencziana nei decenni centrali del
Seicento (§ V). Semmai occorre notare che quelle del 1632-33 sona le uniche ana-
grafi seicentesche a includere nel computo il ghetto.* Cio va probabilniente ricon-
dotto all’emergenza del dopo-peste. In quel frangente. le autoritd vencziane turono
impegnate in uno straordinario sforzo amministrativo ¢ sieme in una complessa,
e poco lineare, revisione del non sempre facile rapporto tra Repubblica ed ebrei.
Con singolare coincidenza rispetto alle prime avvisaglic della pestilenza, il 4
luglio 1630 1 mercanti ponentini ¢ levantini di Venezia avanzarono una richiesta
per vedere ampliata I'area del ghetto. adducenda due motivazipni: il sovrattolla-
mento dell’area loro destinata e I'arrivo imminente, qualora fosfero stati messi a
disposizione gli alloggi necessari, di nuove famiglic sefardite. Una volta ancora
le autorita veneziane si mostrarono interessate ad accogliere nuovi mercanti. tanto
pil nella difficile congiuntura attraversata dalla cittd. 11 15 febbrato 1631, mentre la
peste si abbatteva violentemente su Venezia, il Senato accolse la richiesta dei mer-
canti ebrei e incarico i Cinque savi alla mercanzia di individuare una zona adatta al
nuovo insediamento nei dintorni del ghetto. Forti proteste si levarono sia da parte
dei proprictari immobiliari cristiani, sia degli ebrei che avevano costruito alcuni
ampliamenti alle loro dimore, accomunati dal timore che gli alloggi andassero sfit-
ti. Daile carte prodotte nel corso del contenzioso si evince che i Cinque savi con-

femmine, ma dopo la peste accolsero in casa il nipote Isaac, rimasto solo in seguito alla morte del
padre ¢ alle seconde nozze della madre Diana. Ia quale aveva seguito il marito a Padova: M.R.
CoHEN, The Autobiography, cit., pp. 23-35, 137-139. Leone ¢ Rachel Modena morirono a pochi
giorni di distanza nel marzo 1648: BCL, Grandi Formati, 59. Nell autobiografia di Modena non si
trova menzione del canteggio degli abitanti del ghetto. Simone Luzzato, per coniro, clencato co-
me capofamiglia di un nucleo di 8 persone nel 1632-33, a pochi anni di distanza affermerd che gli
ebrei veneziani erano allora ben 6.000 (§ V).

* Delle anagrafi venete seicentesche sono conservati i scguenti fascicoli: per il 1607, San
Polo; per il 1624, Castello, San Marco e Dorsoduro: per il 1642, San Marco, Santa Croce. Can-
naregio, Castello, Dorsoduro; per il 1670, Cannaregio e Santa Croce. Non solo in questa docu-
mentazione non compare nessun altro fascicolo relativo al ghetio, ma gli ebrei non figurano mai
nei rieptloghi dei dati riassuntivi compilati sulla base delle anagrafi.

* Per la ricostruzione di questa vicenda, si veda B. Ravin, The Establishment of the Ghetin
Nuovissimo af Venice, in Jews in laly: Studies Dedicated to the Memory of U. Cassuto on the
100th Anniversary of his Birthday, Jerusalem 1988, pp. 35-54.
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dussero un sopralluogo della zona interessata ¢ richiesero ai Capi degh ebrei di
compilare un lista di tutti coloro che. vivendo nel ghetto. cercavano casa nella nuo-
4 areas la lista rportava 11 nomi. tra i quali 6 di persone giudicate di povera estry-
zione. Al termine dell'indagine. 11 21 gennaio 1633 1 Cinque savi stesero una rela-
zione che fu incorporata nella fegge approvata dal Senato il 3 marzo successivo, a
guale autorizzo Uinclusione nel ghetto di sole venti nuove case, destinate a fami-
zlic di fuori che sarchbbero venute a stabilirst a Venezia nel corso dei tre anni suc-
cessivi. Fu poi nella ricognizione condotta dai Cinque savi nel gennaio 1636 che
guest’area venne designata col nome di «Ghetto Nuovissimor.

Nessuno dei documenti concernenti Pistituzione del Ghetto Nuovissimo men-
ziona una rilevazione dell’intera popolazione residente in ghetto che possa corri-
spondere all’anagrate def 1632-33. Eppure entrambi questi episodi si inseriscono in
un ¢lima pit ampio di interesse e insieme di crescente diffidenza da parte delle au-
torita veneziane verso la popolazione ebraica. Al principio del 1633, per sostenere
la ripresa della citta dopo la peste, gli ebrei veneziani furono sottoposti @ un pre-
stito forzoso di 4.000 ducati, che sarebbero stati loro restituiti in quattro mesi sotto
forma di crediti nel Bancogiro.*? Tra 1l 1634 e 11 1636 furono rinnovate le condotte
che regolavano la presenza in citta di ebrei tedeschi, levantini e ponentini. Negli
stessi anni si moftiplicarono ie concessioni di naturalizzazione per gli ebrei fore-
stieri.** Tutto cio si poneva in linea con le politiche da sempre adottate dalia Re-
pubblica. Ma negli stessi anni i rapporti tra questa e gli ebrei residenti in citti ven-
nero incrinandosi. 1 2 settembre 1631, sul finire della peste, il Senato incarico Ful-
genzio Micanzio, erede spirituale di Paolo Sarpi, di stilare un consulto in merito
agli strumenti di autogoverno delfa comunita ebraica, sulla quale gravava la pesan-
te accusa di jesa maesta. Nel parere presentato nell’aprile 1633, Micanzio sostenne
la necessita di assolvere Ja comunita da ogni sospetto, ma le tensioni continuaro-
no.** Un intricato processo per corruzione e concussione aperto nel 1637-38 coin-
volse poi numerosi ebrei fortemente radicati in citta, i quali finirono in pill occa-
sioni per fungere da capri espiatori per la classe dirigente veneziana.?s Nel dram-
matico frangente degli anni successivi alla peste del 1630-31, un’accurata fotogra-
fia detla popolazione ebraica come quella registrata dalle anagrafi poteva dunque
offrirc al governo veneziano un utile strumento conoscitivo nelia ridefinizione della
propria politica nei confronti della minoranza ebraica.

2. I’ enumerazione del 1720

~ Dopo il 1632, t?isogna attendere il 1761 per incontrare una ritevazione degli
abitanti del ghetto di Venezia altrettanto precisa. Fino ad oggi, tra queste due date

WP Urvions, Il gran castige di Dio. Carestia ed epidemie a Venezia e nella Terraferma
1628-1632, Milano 1989, p. 80. La pressione fiscale si era gia inasprita nel corso della peslilcnza'
durante la quale Leon Modena registra un prestito forzoso di 120.000 ducati imposto agli ebrc;
dal governo; M.R. Conen, The Antobiography, cit., p. 135.

B Vedi nowa 15.

i B D MALKiEL, A Separate Republic: The Mechanics and Dynamics of Venetian Jewish
Self-government, 1607-1624, Jerusalem 1991, p. 12.

'»‘-‘. G. Cozz, Qiu.\'lr’?ju «contaminatar. Vicende gindiziarie di nabili ed ebrei nella Venezia
del Seicento, Venezia 1997,
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si incontravano solo pochi dati aggregati, e fra loro divergenti. con riferimento ai
decenni centrali del Seicento, e nessuno per i successivi cent'anni. 1 silenzio in-
torno atla popolazione ebraica era dumque ancor pitt prolungato di guello che cir-
conda 1a popolazione cristiana in ragione della sospensione delle rilevazioni demo-
grafiche cittadine tra 1696 ¢ 1761. Tra i primi a interrogarsi su questa lunga inter-
ruzione, Contento la attribuiva al «torpore generale che nel secolo XVill aveva in-
vaso tutta la vita politica ¢ amministrativa della repubblica».#¢ In una sintesi pi
pusntuale. Schiaffino ha individuato tre periodi “istituzionalt™ nelle rilevaziont de-
mogratiche condotte dalla Repubblica: un primo periodo detta «politicos, tra 1509
e 1540, durante il quale esse vennero affidate al Consiglio dei Dicct: un periodo
«amministrativo», tra 1551 e 1761, in cui le operaziont furono demandate ai Prov-
veditort alla sanita (secondo le modalita deseritte sopra): ¢. infine. un periodo «eco-
nomico», tra 1766 ¢ 1797. quando e rilevazioni caddero sotto ki competenza dei
Deputati e aggiuati alla provvisione del denaro pubblico.*7 Per quanto deserttiva-
mente accurala, questa scansione cronologica lascia irrisolto il motivo della pro-
lungata sospensione delle rilevazioni demografiche veneziane. tanto pit che nel
1761 — a sessantacinque anni dall’ultima anagrafe cittadina — furono sempre i
Provveditori alla sanita ad occuparsene.

Per quanto riguarda la popolazione del ghetto. si ¢ ora in grado di offrirc un
dato nuovo, tratto da un documento di provenienza interna atla comunitd ebraica.
relativo al 1720 (Tabella 2). Si tratta di un'enumerazione degli abitanti del ghetto
allegata a una supplica, riguardante Uentita ¢ le forme di prelievo delle imposte
gravanti sull’ Universita degli ebrei, presentata dalle tre nazioni — levantina, ponen-
tina e tedesca — ai Cinque savi alla mercanzia il 13 luglio 1722. Il basso numero di
abitanti — in totale 2.096 — & portato, insieme ad altri clementi (3a cut il numero di
diciannove bastimenti catturati tra 1710 e 1711 dai francesi ¢ Palta frequenza der
fallimenti nei quali erano recentemente incorsi mercanti ponentini ¢ tedeschi). a so-
stegno della richiesta di un atleggerimento degli onert dovuti.

Erano quelli anni difficilissimi per la comunita ebraica veneziana. che aveva vi-
sto aggravarsi il carico fiscale cui era sottoposta malgrado il diminuire dei propi
membri, al punto che nel 1735 venne dichiarata insolvente per fa somma di ben un
milione di ducati correnti.® Nel 1721 il prestito forzoso imposto agli cbrei dal go-
verno veneziano era stato elevato da 100.000 a 160.000 ducati all’anno (ancorché
aumentando di mezzo punto percentuale 1'jnteresse dovuto) ¢ la comunita si atfan-
nava a cercare risorse con cui far fronte a tale obbligo.*" Nel tentativo di uscire dalla
gravissima crisi finanziaria in cui versava, nel 1723 I'Universita degli ebrei di Ve-

1 A. CONTENTO, Il censimento, cit., vol. XX, pp. 5-96 ¢ 171-235 (p. 00).

37 A, SCHIAFFINO, Contributo allo studio delle rilevazioni della popolazione della Repubbli-
ca di Venezia: finalita, organi, tecniche, classificazioni, in Le fonti della demografia storica in lta-
lia. Atli del seminario di demografia storica, 1971-72. Roma 1972, vol. 1. pp. 285-353 (pp. 302-
304).

3 Si segnala perd una rilevazione della popotazione di Venezia e del Dogade condota ncl
1740 dai Revisori e regolatori sopra dazi (BMC, mss. P.D.. 609/C), sulla quale mancano siudi cir-
costanziati e che si & qui trascurata in quanto non riporta alcun dato concernente il ghetto vene-
ziano.

¥ C. RoTH, Venice, cit., pp. 336-339.

4 G, CARLETTO, /I ghetto veneziano nel ‘700 attraverso i catastici, Roma 1981, p. 47.
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nezia propose wla ricca «nazione portoghese. di Amsterdam un progetto di rendite
a vita da investirst in una lotteria. ma 1 correhgionuari olandest scartarono 1'idea, an-
che considerando il divieto posto dagh Stat Generali verso introduzione di una si-
mile lotieria.*! Fallito questo progetto. nel 1727 ¢l ebrei veneziani lanciarono
un’estrema richiesta di wuto alle comunita soretle di Amsterdam. L™Aju e Londra.
che vennero Joro in parziale soccorso.®? Secondo Manalist di quest decenni propo-
sta da Cecil Roth. le difticolti st fecero ancor pin acute per via di un vero e proprio
tracolle demografico che avrebbe decurtato 1} numero deglh abitanti del ghetto da
circa 5.000 a meta Scicento a poco pit di 1.500 un secolo pit tardi.*? Indubbiamen-
te nei primi decenni del Settecento V' Universitic degli ebrei versava in una gravissi-
mu situazione finanziaria, ma si puo org ragionevolmente affermare che il declino
demografico non fu cosi drastico come suggerisce ka parabola disegnata da Roth.

H conteggio degli abitanti del ghetto precedetie di poco IMistituzione nel 1722
di una nuova magistratura, gl Inquisitori sopra gli ebrei. collegio formato da tre
patrizi, con 'arduo compito di coniugare gli interessi dello stato e la sopravvivenza
della comunita. ' L'enumerazione demografica non fu comunque condotta da ma-
gistrati veneziani, bensi da rappresentanti della comunita. A differenza delle argo-
mentazioni che generalmente caratterizzano la trattatistica ebraica seicentesca. tut-
tavia, in questo caso le cifre paiono essere una sottostima, pitl che una sovrastima
del numero dei residenti in ghetto. Come si dirit (§ V), a meta Seicento il rabbino
Simone Luzzatto gonfiava il numero degli ebrei presenti in laguna a sostegno della
sua tesi circa la ricchezza che costoro portavano alla cittd, presentandosi cosi come
un eampione di quella ambigua politica cui ¢ stato dato il nome di «mercantilismo
filosemita».* In linea con questo ragionamento. un ventennio pit tardi un patrizio
veneziano della famiglia Loredan si premurava di dimostrare, cifre alla mano, co-
me anche la pia bassa delle ipotesi circa 1l numero di ebrei residenti in cittd avva-
lorasse la scefta di accoglierli, in virti dell’entita degli introiti che questi apporta-
vano alle casse deflo stato. Ma negli anni 20 del Settecento, quando le sorti della
comunitd ebraica veneziana volgevano al peggio, I"argomentazione venne comple-
tamente ribaltata: le ridotle dimensioni demografiche del ghetto (non la sua folta
popolazione) vengono portate all"atienzione del governo da parte delle autorita
cbraiche nella speranza di vedere alleviati gli oneri fiscali imposti alla comunita.
Come spesso accade, Ja retorica e la polemica si infiltrano in modo assai evidente
tra i numeri. Eppure, se inserito nel contesto contemporaneo e nel frend demogra-
fico secolare della popolazione ebraica veneziana, il dato relativo al 1720 trova pie-
na validiti ¢ anzi colma un ingombrante vuoto documentario.

1 C. RoTH, Venice, cit., pp. 338-339.

2 Sul viaggio condotto dagli emissari della comunita veneziana ¢ il difficile contesto da cui
prese avvio, si veda Y.R. SAravaL. Viaggi in Olanda, a cura di PC. 1oLy ZorAaTTING, Milano
1988,

- C. Ru"m, Venice, cil., p. 334. Sccondo un altro raffronto proposto da Roth, nel 1603 le
famiglie chraiche che pagavano le tasse erano 271, ma un secolo dopo si erano ridotte a sole 60,
¢ nel 1737 il numero era sceso a 15 famiglie, la maggior parte delle quali ridotta quasi all’estin-
zone: ivi, p. 336.

vl p. 337,

* La definizione € di J.I ISRAEL, Ewropean Jewry in the Age of Mercantilism, 1550-1750,
Oxford 1989, p. 13 (trad. it. Gli Ebrei d’Enropa nell’eta maderna, 1550-1750. Bologna 1991).
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Tabella 2. Popolazione del ghetto di Venezia nel 1720+

«Numero delle teste che compongono il ghetto tutto tra huomini, donne, puti ¢ putte in 1o
come dal Catastico dell'anno 1720 in tutto numere 2.096

cio¢

puti e putte d’anno uno sino li 13 NUICTo s
huomini d'anni 13 in su NUMICTY 74
donne d’anni 13 in su numera S00
Numero 2.096

Le suddette teste vengono composte da famiglic numero 463
e queste in questa forma

Pagadori di tansa nella Nation Todesca numero 85
nella Ponentina nunero 57
nella Levantina numnero 12
Numero 154
Famiglie che ricevono elemosina

da Todeschi numera o8
da Ponentini numero 43
da Levantini numero N
Numero 16

Le altre famiglie nel numero di 19 non ricevono clemosina ma da tansadori sono in loro
anima creduti inhabilli di pagar tansa né meno un per cento Fanno». N\

3. I ghetto nella seconda meta del Settecento

Nel 1761, a sessantacinque anni dall’ultima rilevazione ullictale della popola-
zione della cittd, avvenuta nel 1696, i Provveditori alla sanitd tornarono a censire
Venezia. In quest’ occasione, come gid nel 1632-33, i formulari a stampa conservati
non comprendono solo i dati delle parrocchie. ma anche quelli refativi alla popo-
lazione ebraica. Esplicitamente intestati, questa volta, con le indicazioni riferite al
Ghetto Vecchio, Nuovo e Nuovissimo, i fascicoli riportano 1 nomi dei capifamiglia
ivi residenti, nonché il numero det componenti delle famiglic. distinti secondo le
medesime categorie utilizzate nelle rilevazioni secentesche.??

L’esistenza di un dato disaggregato relativo alla seconda meta del Scttecento ¢
direttamente comparabile con le cifre disponibili per il secolo precedente consente
di tentare di datare Yinizio di un’evoluzione differenziata della struttura della po-
polazione ebraica rispetto a quella defla maggioranza cristiana, tema sul quale tor-
neremo analizzando i dati di movimento. Ma il confronto tra i dati det 1632-33 ¢
quelli del 1761 & viziato dall’eccessiva vicinanza della prima rilevazione alla peste
del 1630-31, di cui si avvertono ancora in maniera evidente ghi effetti di breve pe-

# ASV, Cingue savi alla mercanzia. 11 serie, b. 64, Tasc. 127.1V.
37 ASV, Provveditori alla sanita, b. 573. Cfr. Tabella 6, nota 24.
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rindo. 1 OppOrtuno dunque affiancare a questi due dati. come ulteriore termine di
confronto, le cifre sulla popolazione del ghetto riportate in un «ristretto» relativo al
1642 4 Come sievinee dalla Tabella 30 iafatti. fra 1632-33 ¢ 1642 quel che muto
nella strutiura della popolazione fu innanzitutto la parte alta della piramide delle
ela, in cui appare evidente 1 recupero dei vuoti prodotti — direttamente o indiret-
tamente — dalla peste tra gh ultra-cinquantenni, mentre la proporzione di minori di
18 anni sul totale rimase nel complesso stabile.

Nel confrontare la struttura per cta al 1642 ¢ al 1761 emerge invece una rela-
tiva stabilita della proporzione di maschi in ¢t compresa tra i 18 ¢ 1 50 anni sul
toale, cui fa riscontro un sostanziale riequilibrio tra i giovani al di sotto dei 18 e i
veechi al di sopra dei 50 anni: questi ultimi aumentarono tanto quanto i primi di-
minuirono, ¢ caratteristiche di questo mutamento sono confermate dal fatto che,
mentre la pr()porzi(mc di «putti» ¢ «putte» sul totale scese dal 40% a meno del
30%. I'indice di dipendenza (calcolato per necessita soltanto sulla popolazione ma-
schile) rimase sostanzialmente invariato: in altre parole. al peso costituito dalla
presenza di moltl giovani in eta pre-lavorativa si sostitul quello deghi anziani. Si
pud ipotizzare che nell’arco dei centovent’anni che separano le due rilevazioni si
sia verificato un progressivo innalzamento delle aspettative di vita legato in parti-
colare alla fine del cosiddetto «ciclo della peste», che aveva imperversato in Euro-
pa dalta metéit del X1V fino al XVII secolo.4” Ma quel che il confronto tra i due dati
di stato suggerisce € soprattutto un forte calo della natalita, che come vedremo ap-
pare il principale fattore in grado di spiegare il ridimensionamento della fascia di
popolazione di etd inferiore ai 18 anni tra Seicento e Settecento.

Altri elementi interessanti emergono da un’analisi comparata dei dati disaggre-
gati disponibili per il ghetto relativamente aglhi anni 1632, 1642 ¢ 1761 (Tabella 3).
Il rapporto maschiffemmine appare a prima vista stabilmente sbilanciato in favore
delle donne. La sproporzione si spicga pero facilmente con il fatto che nel totale
sono comprese le persone di servizio, che per la maggior parte erano «massere».
Quel che sorprende ¢ comunque la forte varjabilita del rapporto tra i sessi calcolato
escludendo 1 conviventi estranei al nucleo parentale: favorevole ai maschi nel
1632, fortemente sbilanciato in favore delle donne nel 1642, perfettamente equili-
brulo ncl 1761. Queste vartaziont nel rapporto tra maschi e femmine potrebbero
forse esserc collegate a fattori stagionali, in particolare alla temporanca assenza dei
mercanti in alcuni periodi dell’anno: se le rilevazioni del 1632-33 ¢ 1760-61 av-
vennero infatti nei mesi autunnali e invernali, quella del 1642 fu invece effettuata
in primavera. > La presenza di uno squilibrio anche nella fascia d’eta inferiore a 18

W ASV, Miscellunea codici, 1, Storia veneta, filza 128 (cx ASV, Miscellanea codici. 195).

» Sulic ragioni della scomparsa della peste dall’Europa occidentale nel corso del Seicento,
vedi L. DEL PANYA, Le epidemie nella storia demog rafica italiana (secoli XVI-X1X), Torino 1980.
Per upa discussione deltagliata dell’evoluzione della speranza di vita nel ghetto, vedi § 1V.

% Siando alla datazione ricavabile dai fascicoli relativi alle parrocchic della citta, la rileva-
li(?np del 1632-33 {u cffcttuata a partire dal mese di ottobre 1632, quindi nel periodo autunnale ¢
pol invernale (vedi nota 5). Quella del 1642 avvennc invece tra it marzo e il giugno di quell’anno
(ASV. Proveeditori alla sanitd, bb. 570-571). Possiamo supporre che il ghetio (per i quale i ri-
sultati sono riportati in una colonna di un prospetto relativo alla popolazione dell’intera citti in
ASV, Miscellanea codici, 1, Storia veneta, filza 128) sia stato censito contemporancamente al re-
sto dela cittd. T fascicoli del ghetio delle anagrafi cittadine comunemente riferite al 1761 riporta-
na le date 21, 25 e 28 dicembre 1760; ASV, Provveditori alla sanita, b. 573.
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anni non smentisce questa congettura, considerando che [Mapprendistato mercantile
iniziava probabilimente prima di quest’etd. D altro canto. le forti variazioni nel nu-
mero dei forestieri potrebbero offrire una conferma indirctta: il pitt nutrito contin-
gente di forestieri nel ghetto nel 1642 sarcbbe dovuto in buona parte alla presenza
di mercanti provenienti da altre comunith. Ma wtte queste ipotesi sono difficilmen-
te verificabili ¢ richiederebbero ulteriori indagii.

Tabella 3. Popolazione del ghetto di Venezia nel 1632, 1642 e 1761: dati di sintesi™!

1632 1642 1761
Numero Delli Putti fino li 18 472 SIS 246
Numero Delli Huomini da 18 tin 50 610 519 is2
Numero Delli Vecchi da 50 in su 74 174 230
Numero Detie Donne 680 716 SR9
Numero Delle Putte fino 18 446 551 243
Totale parziale (senza servi ¢ forestieri) 2.282 2478 1.66()
Numero Delli Servitori 10 14 Y,
Numero Delle Massere 100 98 77
Numero Delli Forastieri 28 81 36
Totale 2420 2.671 1.783
Numero delle famiglie 488 549 444
% maschi 0-18 sul tot. (senza servi e forestiert) 20,68 h 20,90 1482
% maschi 18-50 sul tot. (senza servi e forestieri) 26,73 20,94 21,20
% maschi 50+ sui tot. (senza servi ¢ forestieri) 3.24 7,02 13.80
% femmine sopra i 18 sul 101, (senza servi e forestieri) 29.80 28,89 35,48
% femmine 0-18 sul 1ot. (senza servi e forestieri) 19.54 2224 1404
Dimensione media delle famiglic 4,96 487 402
Dimensione media delle famiglie (senza servi ¢ forestieri) 4,68 451 RIVE
Rapporto M/F (inclusi i forestieri tra i maschi) 0,97 0,96 .96
Rapporto M/F senza forestieri N 0,95 0,90 0.92
Rapporio M/F senza servi e forestieri 103 0,90 1,00
Rapporto M/F senza servi 1.05 .02 104
% di putti M+F sul totale 37.93 40,02 2743
% di putti M+F sul totale (senza servi e forestieri) 40,23 A3 04 2046
Indice di dipendenza maschile * 0.90 1,33 1.35

# L'“indice di dipendenza maschile™ & qui calcolato come rapporio ira la somma dei maschi solo
i 18 ¢ sopra i 50 anni ¢ il numero di quelli in cid compresa tra i 18 ¢ i 50.

s 1 dati per il 1632-33 sono riclaborati da ASV, Provveditori alla sanitd, b. 509; quelli per il
1642 da ASV, Miscellunea codici, 1, Storia veneta, filza 128: quelli per il 1761 da ASV, Provre-
ditori allu sanita, b. 573.
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L presenza ra gl abitant del ghetto di forestien ¢ persone di servizio co-
stituisce peraitra di per <€ un aspetto problematico, specie nel momento in cul s
confrontino 1 totali ricavabili dalle tre rilevazioni sopra discusse con le citre pil
o meno aggregate disponibili per altre date. in particolare con quelle contenute
nelle anagrafi cittadine dal 1766 al 1790. Con la riorganizzazione delle proce-
dure di rifevazione posta in atto tra 1761 ¢ 17660 infatti. mutarono anche i cri-
teri impiegati nel computo degh abitanti del ghetto. 11 12 settembre 1765, i1 Se-
nato affido ai Deputati ¢ aggiunti alla provvision del denaro pubblico il compito
di compilare I'anagrafe dell’intero Stato vencto. compresa la capitale. Ta cui ri-
levazione era stata fino ad allora eseguita dai Provveditori alla sanita.s* Qltre
alla magistratura incaricata di sovrintendere all’indagine, mutarono anche le ca-
tegorie tmpicgate nell’elaborare 1 dati riassuntivi. In particolare, 1 limiti delle
classi d’cta passarono dai 18 ai 14 anni per 1 ragazzi e dat 50 ai 60 anni per i
veechi, rendendo difficilimente comparabili i dati relativi al periodo successivo al
1766 con quelli precedenti.®® Scomparvero inoltre le categorie relative a «servi-
l(?ri» ¢ «masscere» dalle tabelle riepilogative riportanti § totali della popolazione
distinta per eti ¢ per sesso.>* Ci appare dunque impossibile stabilire con sicu-
rezza se, a partire dal 1766, le persone di servizio siano escluse dal totale delle
«animie di casa» oppure siano contate nella classe d’eld di appartenenza. cosi
come diventa difticile appurare se tra 1766 ¢ 1790 i forestieri figurino o meno
nelle anagrafi, in quanto solo nel 1795 la documentazione conservata prescrisse
che ghi «esteri» venissero registrati separatamente dai «sudditi». > Nell'incertez-
za, un confronto tra 1 dati relativi al 1761 e quelli successivi ricavati dalle ana-
grafi risulta improponibile « livello disaggregato, ¢ ci sembra abbia senso sol-
tanto tra totali complessivi di popolazicne (§ V).

~ * Per unanalisi dettagliata della documentazione relativa alle anagrafi setiecentesche si rin-
via a A, CoNTENTO, Il censimenio, cit., vol. XX, pp. 68-96, 171-181. 11 testo legislativo (ASV,
Senaio rettori, filza 315) ¢ cilato e riportato in ivi, pp. 209-211. l ,

* Un discorso a parle va fatto per il dato relativo al 1720: in questo caso, infatti, il limite
della classe d’eta che definisce { «putti» & fissato a 13 anni. il che rende possibile un éonfromo
approssimativo tra questa cifra ¢ quelle successive al 1766, come proposto a Tabella 4.

i qumc segnala Contento, «la rilevazione dei dati riguardanti i domestici si separd dalle al-
tre, qucxhcando maggiormentc le ricerche secondo le speciali funzioni |...] alle quali le persone
di servizio erano adibite»; A. CONTENTO, H censimento, cit., vol. X1X, p. 206. ‘

5 Ivi, vol. XX, p. 180.
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Tabella 4. Popolazione del ghetto di Venezia nel Settecento™

1720 1766 1771 1780 1785 1790 1797

Famiglic 465 434 408 410 421
Totale abitanti 2096 1.673  1.624 1521 1570 1517 1.626
Donne 855 814 751 788 774 806
Tot. Maschi SIS 810 770 82 743 820
Maschr 0-14 181 178 157 191 180
Maschi 14-60 S04 515 507 430 457
Maschi 60+ 133 17 106 111 97
S maschi 0-14/ tot. maschi 23,058 2213 2198 2039 2442 2544
% maschi 14-60 tot. maschi 61.61 6338 06384 6138 6151
% maschi 60+/ tot. maschi 16,26 1444 1377 1419 1306
Dim. media delle famiglie 4.51 3.85 RIWAS 3.8 3.86
Rapporto M/F 099% 096 00 LO3 099 096 |02

D
Indice di dipendenza maschile™ 0.62  0.57 052 003 063

# La percentuale ¢ calcolata sul totale dei maschi. non sul totale della popolazione,

 In questo casv, ta percentuale riguarda il numero di «puti ¢ putte d’anno uno sino i Fis sul
totale della popolazionc.

“ 1§ rapporto maschi/femmine ¢ qui calcolato solo sutla popolazione «d’anni 13 in su»,

* In questo caso, I'"indice di dipendenza maschile”™ ¢ calcolato come rappurto tra fa somn det
maschi sotto i 14 ¢ sopra i 60 anni e il numero di quelli in ¢1d compresa tra i 14 ¢ 160 non ¢
quindt comparabile con quello calcolato sui dati di stato riportati a Tabella 3.

Esaminiamo ora pill da vicino le vicende demografiche del\ghetto confrontan-
do fra loro l¢ anagrafi delta seconda metd del Settecento ¢ la rilevazione condotta
tra il giugno e I'ottobre 1797 dalla Municipalita provvisoria.®? Secondo i risultati
di questa, neil’ultimo anno di vita delia Repubblica i residenti nel ghetto di Venezia
erano 820 maschi ¢ 806 femmine, per un totate di 1.626 individui: «cifra altissi-
ma», commenta Gino Luzzatto. > Un secolo ¢ mezzo prima, come abbiamo visto,
nel ghetto ¢’erano perd almeno un migliaio di persone in pit. In realtd. la canside-
razione di Luzzatto deriva tutta da una lettura del dato sullo sfondo della situazione
della popolazione ebraica veneziana nella seconda meta del Sctiecento, quando sul-
la comunita si abbatterono gli esiti della revisione in senso restrittivo dei capitoh
della ricondotta del 1777 — attenuata ma non annullata nel 1788.

Sulle motivazioni e sulie conseguenze di quel provvedimento la storiografia ¢
stata a lungo discorde. La ricondotia del 1777 sanci il divieto per gli ebrei «di oc-

se Le cifre per il 1720 sono rielabotate da ASY, Cinque savi allu mercantia. I} serie. b. 04,
fasc. 127.IV: i dati relativi agli anni 1766 ¢ 1771 sono ricavati dalla copia conservata in BMV
delle Anagrafi di nato lo stato della Repubblica di Venezia, Venezia 1768, vol. 1opp. 23 ¢ 4500
dati per il 1780 e per il 1785 da Anagrafi di titto lo siato della Repubblica di Veneziu, Vencezia
1780, vol. I, pp. 23 e 25; il dato per il 1790 da ASV, Deputati aggiunii alla pravvision del denaro
pubblico, b. 210 bis; quello per 1l 1797 da ASV, Scuwole piccole e suffragi, b. 736.

sT ASV, Scuole piccole ¢ siffragi, b. 736. Questa fonte & illustrata ¢ analizzata in G. Lyz-
2aTT0, Un'anagrafe, cit., ¢ M. BERENGO, Gli ebrei veneziani alla fine del Settecento, in ltalia
Judaica. Gli ebrei in Ialia dalla segregazione alla prima emancipazione, Aui del [ Convegno
Internazionale (Tel Aviv, 15-20 giugno 1986), Roma 1989, pp. 9-30.

$8 G. LuzzATTO, Un'anagrafe, cit., p. 195.
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cupare Cristiani. di tenere industrie senza apposito permesso del Senato. di commer-
ciare in grani ¢ generi alimentari, d"assumere appalti. ¢ "obbligo di imitare ogni
attivitis alla strazzaria [...] per non far concorrenza ai sudditi». Berengo individua le
motivazioni di queste drastiche misure nel ~protezionismo del governo veneto» ¢
nellu «gelosia dei mercanti Jocali». che ~ebbero partita vinta nel 1777 [...]. sulla scia
dell’ondata antisemitica mossa dall’edivto i Pio VI (1775, Tabacco interpreta
diversamente gli esiti di quelle disposiziont, inserendole nel quadro generale della
politica di riforme condotta 4 Venezia negli ulimi decenni del Settecento. A suo pa-
rere Ya ricondona. limitando adtivita degli ebrei al solo commercio, fini soprattutto
per rafforzare il potere dei mercanti all’interno della comunita. Se gli effetu del
provvedimento furono comunque «in pit di un luogo gravi, per la chiusura di opifici
gestiti da Ebrei», sarcbbero rimasti dunque «in complesso di gran lunga inferiori a
certe previsionis, soprattutto perché «la ricondotta non intese colpire e non colpi
grandi interessi commerciali degli Ebrei». % In particolare I"«esodo» provocato dal-
Ja ricondotta — afferma ancora Tabacco — € apparso superiore alla realta perché si @
prestata fede ai dati pubblicati da Beltrami, viziati da errori tipografict. !

I dati corretti ridimensionano "entita del calo demografico degli ebrei venezia-
ni, che resta comunque visibile, come sottolinea Berengo in uno studio successivo:
nella fase finale della Repubblica la popolazione del ghetto € stata nel complesso
«stabile intorno ai 1.600 abitanti ¢ ha conosciuto, in manifesta concomitanza con fa
ricondotta del 1777, una flessione di poco inferiore al 10% che, negli anni seguenti,
si viene lentamente riassorbendo».®2 Dai 1.673 abitanti del 1766 ¢ dai 1.624 del
1771, si scese infatti nel 1780 a soli 1.521; 1 §.570 abitanti del 1785 segnalano che
la ripresa era gia avviata; if rinnovo, per quanto attenuato, dei dettami restrittivi nel
1788 sembrercbbe aver provocato una punta minima di 1.517 residenti uet ghetto
nel 1790, ma la popolazione risali a quota 1.626 nel 1797.

Secondo Berengo, d’altro canto, se non vi fu esodo, vi fu ricambio.®* La fonte
scoperta da Luzzatto per il 1797 — 'unica in cui sia indicata la provenienza geo-
grafica degli abitanti del ghetto veneziano — rivela infatti la presenza di un’ampia
popoluzione «forestiera»: addirittura il 38% dei capifamiglia ebrei non risulta na-
tivo di Venezia.®* Questo imponente afflusso immigratorio, in una situazione de-

% M. BERENGO, La societa veneta alla fine del Settecento. Ricerche storiche, Firenze 1956,
pp. 32-33.

G, TasACCo, Andrea Tron (1712-1785) ¢ la crisi dell’ aristocrazia senatoria a Venezia,
Trieste 1957, pp. 186-198 (cit. da pp. 193-194). Si veda anche C. Rori, Venice and Her Last Per-
secution of the Jews: A Study from Hebrow Sentrces, in «Revue des éiudes juivess, vol. LXXXII
(163-164), 1926, pp. 411-419.

o8 D, BELTRAML, Sioria, cit., tav. 2, indica per il 1780 il numero degli abitanti del ghetto in
1.673, molio probabilmente confondendosi con il dato del 1766, 1i correttamente riporlulco, na in
altro luogo (ivi, p. 79) scambiato con un 2.7 attribuibile al 1642: «non 2.671 ma 1.673 erano gli
Ebrei a Venezia net 1766; non 1.673 ma 1.521 ncl 1780; ed erano 1.570 nel 1785» — lo corrcv?rc
G. TaBacco, Andrea Tron, cit, pp. 193n-194n, citando direttamente le anagrafi. I} duplice rcffl:o
hu‘ creato non poca confusione, dal momento che i dati pubblicati da Beltrami costituiscono il
principale pumo di riferimento per la demografia storica vencziana di etd moderna.

& M. BERENGO, GIi ehrei veneziani, cit., p. 9.

o fvi, pp. 9-10.

 Cosi secondo i dati elaborati ivi, p. 10. Per un confronto con le altre comunita italiane del-
la prima meti dell’Ottocento si veda R. Bacin, La demografia dell’ Ebraismo italiano prima del-
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mografica che nel periodo appare complessivamente stazionaria. non puo che es-
sere stato compensato da un’altrettanto forte cmigrazione. 11 suggerimento che ci
viene dalla sottile analisi dei dati del 1797 condotta da Berengo ¢ dunque quello di
complicare il funzionamento di un modello di push & pudl istituzionale. spesso ap-
plicato in maniera automatica anche alle vicende delle minoranze, secondoe cui glhi
ebrei dovrebbero aumentare quando la legislazione locale ¢ loro favorevole ¢ di-
minuire quando questa (che nel modelfo funziona come una variabile indipendente)
si irrigidisce. 11 caso in questione mostra invece che la qualita delle informazioni. 1
criteri di giudizio e le reali possibilitd di raggiungere le destinazioni desiderate era-
no fortemente differenziati all'interno della stessa minoranza cbrawca.

Tra gli immigrati pit o meno recenti presenti a Venezia nel 1797, una parte
notevole era costituita da sudditi oriundi detlo Staro da mar {ben 34 capilamiglia),
provenienti soprattutto da Corfu, ¢ da 20 ebret levantini: nel complesso, il 12.8%
della popolazione del ghetto veneziano nel secondo Settecento proveniva dai porti
del Mediterraneo, da dove giungeva probabilmente attirata dalla funzione di centro
commerciale ancora esercitata datla cittd e forse anche dalle implicazioni fifo-mer-
cantili detla ricondotta stessa. Un ruolo fondamentale sembra aver giocato anche
I"afflusso di ebrei provenienti dalla Terraferma, molto probabilmente iniziato fin da
prima della soppressione di melte piccole comunitd nel 1779.°% con provvedimento
che evidentemente spinse gli ebrei dello Stato vencto a concentrarsi nelle citta ¢
soprattutto a Venezia. ¢

Il dato relativo al 1797 attesta dunque una notevole mobilitd centripeta degli
ebrei che vivevano nei territori della Repubblica nel corso della seconda metd del
Scttecento, cui si accompagnd una aktrettanto forte mobilitd in uscita, almeno fino
al’emancipazione.®? A saldi migratori netti piuttosto contenut®® fece dunque ri-

I"emancipazione, in «La rassegna mensile di Israch». X1l (7-9). 1938, pp. 281-283: nella piccola
comunita di Pesaro, nel 1813 I'80% degli abitanti era nativo della cittd (C. MENGARELLE, La po-
polazione di Pesaro dal 1628 al 1839, in «Rivista internazionale di scienze sociali», vol. 42 (7).
1934, pp. 668-689); ma anche tra gli cbrei livornesi, nel 1834 solo il 22,88 % risullava nato fuori
Livorno (L. SERRISTORL, Statistica dell’ltalia, Firenze 1842, p. 173).

o5 Cosi quelle di Montagnana, Conselve, Cittadella ¢ Monsclice nel padovano ¢ quelle di San
Daniele, Golars e Spilimbergo nel Friuli; A. MieaNo, Storia degli ebrei in Italia, Torino 1963,
p-321.

o0 Nel 1797, ben 45 capifamiglia (il 10,8% degli abitanti del ghetto) provenivano dalla Ter-
raferma veneta; M. BERENGO, Gli ebrei veneziani, cit.. p. 10. Questo dato si scosta in parte dal-
affermazione di A. MILANO, Storia, cit., p. 321, secondo il quale gli chrei espulsi dai piccoli
centri della Terraferma «preferirono traversare il confine dello stato veneziano». Indubbiamente
molti di essi affluirono a Trieste, Gorizia, Gradisca ¢ Cormons, citth comprese nei domini ashur-
gici; tuttavia altri, provenienti soprattutto (14 capifamiglia) dalle piccole comuniti frivlanc ¢ in
particolare da San Daniele, si trasferirono nel ghetto veneziano.

o7 [] dato relativo alla comunitd veneziana nel 1797 & congrueate con Fipotesi sceondo cui
nel corso del Settecento ¢ delfa prima meta dell’Ottocento gli ebrei in halia si surcbbero in huon
numero spostati dai piccoli centri in direzione delle citta principali degli antichi Stati italiani; [,
Livi, Gli ebrei alla hicce della statistica: caratieristiche antropologiche ¢ patologiche ¢ individua-
lita etnica, Firenze 1920, vol. I, pp. 16-20.

o Tra 1720 ¢ 176} possiamo calcolare un saldo migratorio netto corrispondentc a un incre-
mento medio annuo del 2,01 per mille. I seguito disponiamo di rilevazioni pin frequenti, che
permettono di stimare i seguenti flussi migratori netti med: annui: -3,94 per mille tra 1761 ¢ 1760;
+1.33 tra 1767 ¢ 17715 -0,22 per mille negli anni *70; +8,41 per mille nela prima metd degli anni
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scontro un fortissimo avvicendamento di popolazione, che molto probabilmente
fint per influenzare, sia pure in misura difficilmente determinabile. lo stesso movi-
mento naturale, come indirettamente risulta dai dati relativi alle nascite ¢ ai decessi
che ora andiamo ad anahizzare.

4. 11 movimento naturale della popolazione ebraica veneziana
nel Sei e Settecento

Nell’esaminare il movimento delfa popolazione del ghetto di Venezia tra XVII
¢ XVIHI secolo ci timiteremo nel seguito a fare riferimento alle principali variabili
aggregate, segnalando di volta in volta se esiste la possibilita di approfondire 1"in-
dagine guantitativa con 1f calcolo di indicatori pib sofisticati. Le fonti disponibili
sul movimento delia popolazione nel ghetto di Venezia consistono in un registro
dei nati dal 1706 al 1791 e in alcuni registri dei morti, che coprono gli anni 1601-
1653, 1721-1736 ¢ 1741-1794, tutti tenuti dalle autorita ebraiche.” A questi si ag-
giungono 1 volumi dei Necrologi dei Provveditori alla sanita per gli anni dal 163]
al 1653 ¢ dal 1672 al 1764.7" In massima parte, i dati contenuti in questi due tipi

80 ¢ +4.,66 per mille nella seconda. I tassi annui sono qui caleolati sottracndo il saldo natrale
(riczs.vznp dgllc serie di cui al § TV) ai difterenziali tra i dati di stato disponibili, al netto delle con-
verstont, ricavale da un ristretto conservato in ASP, Curia Patriarcale. Sezione Antica. Batiesimi
dei Catecument, reg. 8. Le conversioni riguardano per il 69% maschi ¢ incidono sulla popolazione
del ghetto per vn 3-4 per mille all’anno tra 1730 ¢ 1793, in misura crescente nel corso del secolo
¢ con punte particolarmente alte nel 1751, a eavallo deghi anni *60-'70, nel 1777 (anno della ri-
condotta) e neghi anni "80. '
" Immigranti ed emigranti sono in genere distribuiti con maggiore densita nelle fasce d’ctd
tccqndc: di conscgucnza P'immigrazione determina un aumento del tasso lordo di natalith cui non
cnrnspondc un reale aumento della feconditd; ¢ in manicra opposta agisce 'emigrazione. Inoktre,
spesso gli immigrati hanno un comportamento riprodutiivo diverso da quetlo della popolazione
stabile della medesima etd, dipendente non solo dalla loro distribuzione per sesso, ma anche da
fattori gullum‘li legati alla provenienza. Per una discussione del ruelo giocato da questi fattori nel
g;l%cr:;glé;hnc I'andamento della natalita degli ebrei italiani, vedi R. BAcHI, La demografia, cit., pp.
‘ ™ «Registro dei nati dal 18 marzo 1706 al 23 luglio 1791» (BCI, Grandi Formati, 63); «Re-
gistro dei morti dal giugno 1601 &l 1 novembre 1617» (ivi, 57); «Registro dei morti dai 5 n(‘)vcm-
hr_c 1617 al 9 scitembre 1627» (ivi, 58); «Registro dei morti dal 23 settembre 1627 al 5 novembre
I()53.» (ivi, 59); «Registro dei morti dal 4 marzo 1721 al 14 oitobre 1736» (ivi, 60; «Registro dei
morti dal 31 agosto 1741 al 23 marzo 1794» (ivi, 61). Tutte le indicazioni si riferiséono alla copia
fotostaica dei registri originali.

‘7" «chl‘slro m(‘)rli cbrei. ¢ turchi 1631-1653» (ASV, Provveditori alla sanita. Necrologi, b.
‘)‘)6),.1[1 realtd le registrazioni vanno dal 3 agosto 1631 al 2 marzo 1654 il registro contiene anche
una lista dei «feriti» in ghetto dal 15 scitembre al 23 ottobre 1631 ¢ una seric separata di regj-
strazioni di decessi riguardanti sudditi dell’ Impero Ottomano. «Registro morti ebrei e turchi
167 l‘—]7()7» (ivi, b. 997); anche in questo caso, I'indicazione sul frontespizio del registro & im-
precisa: e registrazioni di morti cbrei vanno dal 20 aprile 1672 al 28 febbraio 1707. Lba serie pro-
segue senza soluzio'nc di continuiti nel successivo «Registro morti ebrei e turchi 1707-1764» (ivi
b. 998). che copre if periodo dal 1 marzo 1707 al 26 febbraio 1765; anche in questo, & presentc;
una lista separata di morti «Turchi». ’
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di fonti coincidono. consentendo di ottenere una serie det morti continua ad ecce-
zione del ventennio 1654-1672.72

Non disponiamo invece di seric comparabili per quanto riguarda @ matrimont ¢
il movimento migratorio della popolazione ebraica, nonostante una fonte indiretta
suggerisca U'esistenza di registrazioni delarvivo in cittd di ebret volute dalla Re-
pubblica.”® La medesima tonte conferma peraltro fa corrispondenza tra le iste det
decessi compilate dalla comunitd e i Necrologi dei Provveditori alla sanitd, nanche
la sostanziale continuitd di questa serie per tutto il Scicento ¢ Settecentor atlesta
inoltre I"assenza di registrazioni ufficiali delle nascite nella scconda meta det Sei-
cento, lasciando supporre che queste cominciarono effettivamente nei primi ann
del Settecento. ™

Le informazioni desumibili dai registri dei natt sono peraltro apparse talt da
richiedere Pintegrazione della serie con elementi desunti dai registrt dei morti ad
fine di otwtenere dati utilizzabili per il calcolo della natalith. Nei registrit det nau
compaiono infatti soltanto i bambini (maschi ¢ temmine) sopravvissuti {ino alt’im-

721 volumi dei Provveditori alla sanitd risultano canienere aleune registrizioni in pitr vispetio
ai registri della Comuniti. Molto probabilmente. le rare discordanze (nellondine di una o duce al-
"anno). che riguardano soprattutio il Seicento ¢ t primi anni det Sctiecento, sono dovute a facune
prodotie dal deterioramento materiale di alcune delle carte dei registri conservili presso fa Conu-
nith. Nella costruzione delta seric dei mortt qui wiilizzata st ¢ dungue preferito far riferimento,
dove possibile, ai dati dei Provveditori alla sanitd. Il database da noi costruito risulta pertanto
compostto: 1 dati dal 1601 al 1631 sono ricavati dai registri della ComunNa (BCL Grandi For-
mati, 57. 58 ¢'59 fino all'agosto 1631): dal 1631 al 1654 si ¢ invece fatto riferimento ad ASV.
Provveditori alla sanita. Necrologi. b. 996: dal 1672 al 1765 ancora a v, bb. 997 ¢ Y98 dal 20
febbraio 1765 al 23 marza 1794 a BCL, Grandi Formati. 61

713 La mancanza di dati relativi ai matrimoni rende pressoché impossibile una ricostruzione
delle famiglic secondo il metodo proposto da M. FrLrury, L. HENRY, Nonvean nanuel de dépouil-
lement et d exploitation de 1"état civil ancien, Paris 1965, Quanto agli imnugrati, sioveda La esh-
monianza di «Moyses Corcos quondam Samuelis vencius hebreus». rilasciata il 6 lughio 10661
processo contro Francesco Valenza ¢ Pictro D' Acosla, giudaizzanti: «Interrogatus che dica se nel
ghetto di questa citt si tenghi registro ¢ nota delli nomi, cognomi e patria delli hebrei che abitano
in ghetto. Respondit: De quelli che son nativi non sc ne tien registro, ma ben si di queli che ven-
gano ad habitarvi. Et vi son ministri per ¢id deput@i nel ghetto per darne parte alla Biestenunian:
ASV. Sant’Uffizio, b. 107 (Ja fonte ci & stata scgnaluta da Laura McGough). Vedi anche nota 15,

7 (Interrogatus che dica se si tien registro ¢ nota di quetli figli che si circoncidono. Respon-
dit: Non vi & registro fermo di cid, ma da particolari vien fatta nota della nascita de dor figli et
giorno de circoncisione. Interrogatus se si tenga nota ¢ registro delli hebrei che muorano. Respon-
dit: Habbiamo il libro e registro particolare de morti. che corrisponde al ibro di Sanitd. ove ven-
gono latiati 1 morti»: ASV, Sant’Uffizio. b. 107. Presso presso I"Archivio della Comunitd isracli-
lica sono effettivamente conservati alcuni registri di circoncisori, che tuttavia, visto il carattere
lacunoso della serie di nati da essi ricavabile. abbiamo preferito non wtilizzare in questo studio,
Impossibile dire quanto il «libro delia comare hebrea de Ghetto nel qual nowava tutte le creanre
che nascievano et che lei relevava nel qual libros, dunque un registro delle nascite tenuto da i
levatrice. nominato in un atto notarile del 1573, rispecchiasse una pratica diffusa; ASY. Notarile
Anti. b, 11635, ¢. 546 (la fonte ci ¢ stata segnalata da Edoardo Demo). Per quanio riguarda le re-
gistrazioni dei morti, a partire dal 1632 i registri della Comunitd introducono nuove tormule per
indicare 1a morte di neonati e ta nascita di bambiri nati morti (vedi nota 76). La coincidenza con
il periodo di inizio della documentazione prodotta dai Provveditori alla sanitd ¢ conservatia presso
I’ASV suggerisce che nella fase immediatamente successiva alla peste la registrazione dei deces-
si. gix avviata in ghetto sin dall'inizio del secolo. sia stata riorgantzzata.
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posizione del nome:”" questa per 1 mascht coincide probabilmente con la circonci-
sione. di norma effettuaty una settimana dopo la nascita, mentre per le femmine
I"intervalks temporale appare piu incerto. Per disporre di una pit affidabile serie un-
nuale det natj vivi ¢ stato dunque necessario aggiungere ai dati dei registri dei nat
il numero dei bambini morti privna dell imposizione del nome. identificat dai re-
gistri dei morti. 7 A questi ¢ stato infine aggiunto il numero dei nati morti ¢ deghi
ahorti, che risultano debitumente registrati tra 1 morti. per oftenere it numero totale
dei nati.

I problema maggiore deriva dall” evidente sottoregistrazione delle nascite fem-
minili, che comporta la necessita di nivedere al rialzo 1l hivello complessivo delle
nascite, per un 5% nella totalith del periodo di registrazione. ma con punte def 10%
ncgli anni 30, “60 ¢ "70 del Scttecento.” Le dimensioni relativamente ridotie della
popolazione presa in esame non consentono peraltro di correggere i dati annuali, in
cui 1l rapporio di mascolinity risulta estremamente variabiie: nell’elaborare le serie
presentate nei grafici che seguono, si ¢ dunque preferito limitarsi a intervenire sulle
medie mobili undecennali. culcolando le cifre relative ai nati registrati a partire dai
soli maschi, 7#

La registrazione delle nascite comincia di fatto nel 1707; tuttavig, sulla base
aelle eta dei morti, € stato possibile ricostruire una serie dei nali a partire dal 1673,
utilizzata in seguito anche come denominatore per calcolare i tassi di mortalitd in-
fantile ¢ natimortaliti. I dati cosi ottenuti sono in parte viziati da probabili csage-

™ Le informazioni contenute nei registri dei nati sono sempliei: data di nascita, nome del
nato ¢ nome del padre: in caso di padre ignoto o defunto, compare il nome della madre.

* Pib complessa la struttura dell’ informazione nei registri dei morti: data di morte, nome del
morto, nome del padre (0 nome del marito per le donne sposate o vedove: nome della madre nel
caso di bambing illegitiimi o di madre vedova), etd, causa di morte, durala dell’ eventuale periodo
di malattia, nome del medico curante, area di residenza nel ghetto del morto e indicazione di chi
si fa carico delle spese di sepoltura. Nel easo di bambini morti prima dell'imposizione del nome,
si trova solo I'indicazione «puto» o «puta». Nel caso di nati morti o di bambini morti poco depo
la nascita, prima del 1632 si parla di «puto/puta nascente»; dopo il 1632 la locuzione utilizzata ¢
«la consorte di [...] & partorito un pulo et doppo [...] giorni nato morse» € i casi di nati morti o
aborti sono esplicitamenle distinti, talvolta con Pindicazione del periodo di gravidanza («la con-
sorie di {...] & partorito un putto marto» oppure «a desperso un putto in mesi [...]»), comunque
senza mai menzionare il medico, ma solo it nome delia levatrice.

11 rapporto di mascolinita tra i nati registrati oscilla tra 1,10 e 1,30 nel corso det secolo,
per seenderc a un livello che si puo ritenere realistico dell’ 1,06 negli anni "80. Sul tema vedi M.
TEITELBAUM, Factors Associated with the Sex Ratio in Human Populations, in G.A. HARRISON,
A.J. Boyek (eds.), The Structure of Human Populations, London 1972, pp. 90-109. La sottoregi-
strazione femminile non sembra interessare la mortalith infantile e neonatale. 1 fatto che appaia
ancor pit pronunciata nel caso degli aborti e dei nati morti va invece attribuito a cause naturali;
anche il progressivo aumento del tasso di mascolinita di questi casi, dall’1,31 della prima meta
d‘cl Seicento all’ 1,95 della prima meta det Settecento, fino al 3,10 degli ultimi decenni del secolo,
si spiega probabilmente con una via via piti esaustiva registrazionc degli aborti nei primi mesi di
gravidanza, in forte prevalenza maschili. Vedi D. Serr, B. IsMaovicu, Determination of the Pri-
ma(z)j;' Sex Ratio for Human Abortion, in «American Journal of Obstetrics Gynecalogy», 87, 1963,
p. 63.

7 La media mobile undecennale del tasso di natalita, per la componente relativa ai nati re-
gistraii, € stata calcolata moltiplicando it numero dei soli maschi per un coefficiente coslante, ri-
cavato supponendo un rapporto di mascolinita alla nascita pari a 1,06.
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razioni nelle dichiarazioni di et ma costutuiscono una stima plausibile dellanda-
mento di una componente fondamentale del movimento naturale. ™

Nel Grafico 1. 1 dati relativi allintera citta di Venezia sono desunti da un re-
cente studio in cui la popolazione della cittd ¢ stata ricostruita con il metodo del-
Vinverse projection.™ Per quanto riguarda la popolazione del ghetto, i} denomina-
tore per it calcolo dei tassi lordi di nataliti ¢ mortalith ¢ stato Ficavato per interpo-
lazione dai dau di stato disponibili ritenuti affidabili (Tabella 6). 11 numero di atn-
tanti negli anni immediatamente precedenti fa peste ¢ stato invece caleolato
sommando alla popolazione del 1633 1 morti durante la peste: nel’ipotesi di ni
forte emigrazione definitiva dal ghetto durante I'epidenyia. questo dato potrebbe ri-
velarsi sottodimensionato, con una canseguente sovrastima del tasso di mortalna. ™

Nei decenni suceessivi alla peste, lTa mortalitd nel ghetto si abbassa notevol-
mente Tispetto ai decenni precedenti, passando da un livello superiore al 30 per
mille al 24 per mille degli anni "30 (esclusi gh anni della pestilenza) e al 27 per
miltle degli anni "40 del Seicento, mantenendosi ben al di sotto dei tasst medi cor-
rispondenti per la popolazione veneziana, rispettivamente del 30 ¢ del 35 per mille.
La lacuna nei dati, di cui si & detto, non ¢i consente di seguire Pevoluzione della
mortalita nel ghetto nel ventennio 1653-1673. Negli ultimi decenni del Seieento.
questa appare attestata attorno al 30 per mitle ¢ in lentissimo calo. paraliclo a quel-
{o della mortalitd generate a Venezia, che resta superiore di quattro o cinque punti.
Nei primi anni del Settecento, i calo della mortalita nel ghetto si fa pit deciso,
portandola a oscillare attorno al 25 per mille nei primi decenni del secolo, con uny
punta minima del 22 per mille negli anni "20 ¢ una massima del 28 per mille negh
anni '30, e a scendere poi inesorabilmente fino al 20 per mille negli anni "70. Ap-
pare evidente I"andamento a forbice rispetto al tasso medio dellanmortalitd cittadi-
na, che resta stabilmente al di sopra del 30 per mille fino al 1730, per poi risalive a
fivelli vicini al 40 per mille, mantenati fino alla fine del secolo.

» Sulla sovrastima delle eth alla morte tra gl ebrei vedi J. SCHELLEKENS, Age Overstatentent
among European Jews, in «Avoiaynus, 11, 1995, pp. 30-31: per un’analisi del problema nel caso
di una popolazione cristiana, vedi H. CHARBONNEAU, B. DESIARDINS, Vivre 100 ans danys la Vallée
du Saint-Laurent avant 1800, in «Annales de démographie historique», 1990, pp. 217-226. La ni-
costruzione delle coorti di nascita dal 1673 al 1706 w partire dalla serie dei morti per etd, qui pro-
posta, tiene conto per quanto possibile degli effetti del movimento migratorio (ivi comprese fe con-
versioni, la cui distribuzione per eti non si discosta significativamente dal modeHa usato per e ni-
grazioni), 11 saldo migratorio netto ¢ caleolabile, tuttavia, solo per gli anni sueeessivi al 1720, 11
modello di distribuzione per eta delle migrazioni nette qui utilizzato ¢ 'quello standard, che attri-
buisce la maggior parte dei movimenti migratori alle et centrali, utilizzato anche da M. Brescut,
La popolazione della Toscana dal 1640 al 1940, Firenze 1990, ¢ A. ROSINA, Ricostruzione aggre-
gata dei processi evoluiivi della popolazione di Adria. i La popolazione di Adria dal taglio di
Portoviro alla bonifica padano-polesana (XVI-XIX secolo): quarttro saggi di storid demogrdfica,
Padova 1999, pp. 199-270 (p. 263). Sulle teeniche di ricostruzione aggregativa, vedi il dibattito tra
R. LEE, Inverse Projection and Demagraphic Flucmations: A Critical Assessment of New Methods,
e ]. OEPPEN, Generalized Inverse Projection, in D. REUER ¢ R. SCHOFIELD (eds.), Old and New
Methods in Historical Demography, Oxford 1993, pp. 7-28 € 29-39 rispettivamente. Vedi anche AL
RosiNa, F. Rosst, Ricostruzioni aggregate dei processi evalutivi delle popolazioni, Padova 1994,

st A, RosiNa, E. Rosst (a cura di), /I sistema demografico alla fine delle grandi epidemic:
Venezia, il Dogado, Chioggia tra Seicento e Settecento, Padova 2000, pp. 311-313,

# Per il dibattito sull’entitd della popolazione del ghetto prima delia peste det 1630-31, vedi
note 14 ¢ 15 in Tabella 6.
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Grafico 1. Mortalita e natalita in citta ¢ nel ghetto di Venezia nei secoli XV e XV
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Nat(nv): nati vivi ncl ghetto per mille abitanti: Mort(nv): morti tra i naai vivi nel ghetto per
mille abitanti; NV.11.m: media mobile undecennale dei nati vivi nel ghetto calcolata a par-
tire dai soli maschi; MV.11: media maobile undecennale di Mort(nv); Nat.VE: tasso annuo
lordo di natalita nella citta di Venezia; Mort. VE: tasso annuo forda di mortalita nelfa ciud di
Venezia; MUVEITL: media mobile undecennale di Mort. VE.

Anche la natalita nel ghetto appare gia nella seconda meta del Seicento di una
decina di punti piu bassa rispetto a quella cittadina e si abbassa in maniera costante
nel corso dei decenni a cavallo tra 1 due secoli, passando da livelli vicini al 30 per
mille al 20 per mille nel primo decennio del Settecento. La successiva inversione
di tendenza degli anni "20 @ seguita da un’utteriore graduale diminuzione, fino ai
livellr inferiori al 20 per mille degli anni "60 e *70.%2 Solo negli anni "80) si registra
un recupero della natalita che consente, per la prima volta nel corso del Settecento,
un saldo naturale positivo nel ghetto; un saldo negativo caratterizza per tutto il Set-
tecento anche la dinamica demografica di wtta la cittd, dove pure la natalita si
mantiene tra il 30 ¢ il 40 per mille.

Sin qui il quadro generale dell’andamento delle principali componenti del mo-
vimento aaturale. Va sottolineato che i tassi medi di mortalita, come appare dal
grafico, nascondono fortissime oscillazioni annue, legate in particolare a ricorrenti
epidemie di vaiolo, che colpivano in maniera selettiva le fasce d’eta pilt basse. Nel-
lo specifico, I’aumento della mortalita nel ghetto durante gli anni *30 e i primi anni
'40 del Settecento pud essere fatto risalire a una recrudescenza della malattia. Per
contro, la minor incidenza del vaiolo negli anni "60 ¢ *70 (in parte dovuta anche
alla mutata struttura per eta della popolazione, legata al calo della natalitd) contri-
buisce a spiegare il basso numero dei decessi in quegli anni, fino alle forti epide-

o " ldad relativi alla natalita illustrati nel testo si riferiscono ai nati vivi; la natalith totale me-
dia nel ghetto si mantiene comunque stabilmente su livelli compresi tra il 21 ¢ il 23 per mille
dagli anni *40 agli anni *70 del Setiecento.

Gli abitanti del gherto di Venezia in ctd mederna: dati ¢ ipotest

‘ws
s

Grafico 2. Speranza di vita alla nascita in cittd e nel ghetto di Venezia nei secoli XVl
¢ XVIIE
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E(0).VE: speranza di vita alla nascita nella cind di Venezia: E(@).VE.IL media mobile un-
decennale di E(0).VE: E(0).cf: speranza di vita alla nascita “per contemporanei™ el ghetto:
E(0).cf.11: media mobile undecennale di E(O).cf.

mie degli anni "70, che determinarono un balzo anche net tasst medi di martalitd
generale. 8

Come illustrato dal Grafica 2. I'andamento detla speranza di Yita del camples-
so della popolazione, calcolata sulla base di tavole di martalita relative ai morti in
uno stesso anno di calendario. ricalca grosso modo specutarmente Pandamento del
tasso di mortalitd, pur essendo ovviamente pilt seusibile ai decessi avvenuti nelle
prime classi di eta. ™

L andamento della sopravvivenza risulta fortemente condizianato da quelio
della mortalitd infantile, analizzato nel Grafico 3. 1l tasso annuo di mortalitd infan-
tile nel ghetto & stato calcolato rapportando il numero dei morti entro 1l primo anno
di vita al totale ottenuto sommando i due terzi dei nati vivi netlo stessa anno ¢ un
terzo dei nati vivi nell’anno precedente, in maniera tale da panderare il denomina-
tore secondo la distribuzione media delle eta (in mesi) alla morte. ™

1 Uno studio dettagliato delle canse di morte. fortemente differenziate per fasce deti non
rientra negli scopi del presente saggio, ma si segnala che Ie fonti esistenti sopra descritte forni-
scono abbondanti informazioni in merito.

s ] dati relativi alla speranza di vite a Venezia sono ricavati da A, RosiNa, FoRosst (u cura
diy. Il sistenma demografico, cit.. pp. 54-55, 317-320. La speranza di vita ¢ turtavia molto proba-
hillmente sovrastimata, dato I'uso diffuso di esagerare et comune tra la popolazione cbraica
cost come tra quella cristiana (vedi nota 79): pur con questi caveal. un gquadro pit preciso delle
condizioni di sopravvivenza nel ghetto di Venezia potrebbe essere otlenuto dat calealo della spe-
ranza di vita per generazioni realt, attraverso I'inverse projection differenziaa, possibile o partire
dai dati qui illustrati integrati dai registri dei morti disponibili per ali anni successivi al 1744 che
fultavia non sono stati utilizzal per questo contributo.

% 1 dati per Venezia sono quelli ricavati da Belirami a partire dai Necrologi dei Provveditort
alla sanitd (D, BELTRAML, Storia. cit., pp. 159-171) ¢ ripresi anche in A. Rosina. ¥ Rossia cura
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Grafico 3. Mortatita i5nrfantile ¢ natimortalita in citta e nel ghetto di Venezia (1673-1790)
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M.LVE: morality infaniile a Venezia in alcuni anni: M.inf.(nv): morti nel primo anno di
vita per mille nati vivic MLNV.I1: media mobile undecennale di M.inf.(nv): Natimort.(nt):
nati morti ¢ abarti per 1mille nati (vivi ¢ morti); ANT.1E: media mobilc undecennale di Na-
timort.(nt).

I andamento delia mortalita nel primo anno di vita nel ghetto denuncia un
netto calo iniziale, da una punta vicina al 300 per mitle negh anni "80 del Sei-
cento al 150 per mille degli anni "20 del Settecento.®¢ Ben presto, tuttavia, il tas-
so medio ritorna sul livello del principio del secolo, del 200 per mille circa, at-
torno al quale continua a oscillare per tutto il periodo considerato. Evidente ap-
parc la forbice tra 1 bassi lassi di mortalita infantile che caratterizzano il ghetto
nel Settecento ¢ il suo costante aumento nella cittd di Venezia, dove passa gra-
dualmente dai livelll del 250 per mille di finc Seicento a piu del 400 per mille
nella seconda meta del Settecento.

Tassi di mortalitz infantile particolarmente basst, rispetto a quelli caratteristici
del resto della popolazione, contraddistinguono le comunita ebraiche in contesti
storici ¢ geografici anche molto diversi — e il fenomeno non era sfuggito gia agli
aritmetici politici del tardo Settecento.®7 1 dati relativi al ghetto veneziano che ab-
biamo presentato consentono perd di datare a fine Seicento I’inizio di un processo
di differenziazione le cui cause complesse restano difficili da identificare.®® A Ve-

diy, Il sistema demografico, cit, pp. 59-61. 11 metoda di ponderazione da noi utilizzato & identico
a quello di D. Brrutramti, Storiq, cit., p. 160.

s § pitt bassi livelli di mortalitd infantile riscontrabili prima della punta degli anni '80 del
Seiceno appaiono peraltro ['esito probabile di un ulteriore precedente calo di lungo periado di
quesla variabile, congiunto forse a una parallela diminuzione della naralitd, che portd la quota dei
morti in ctd inferiore a un anno sul totale dei decessi a scendere dal 35% di inizio Scicento al
20% degli anni "70. ‘

#.G. Toarno, Taverde di vitalita, Padova 1787, pp. 20-21. Per un’indagine sistematica sui
differenziali di mortalitia infantile tra popolazioni cbraiche ¢ non ebraiche vedi U.O. ScHMELZ,
Infunt and Early Childieod Moriality among the Jews of the Diaspora, Jerusalern 1971,

# Per I"Ottocento, un atteggiamento connotato da maggiori cure nei confronti dell’infanzia ¢
dcll’igiene sembra in generale aver contribuito a diminuire la valnerabiliti dei neonati cbrei a Ve-

Gli abitanti del gheno di Venezia in et mederna: dati e ipolesi 33

nezia, dopo il recupero delle perdite determinate dalla peste seicentesca, la moria-
lita infantile divenne nel Sewecento 11 fattore determinante atla base delle dinan-
che evolutive della popolazione.® 1 datt da noi analizzati permettono di escludere
recisamente 1'azione dello stesso meccanismo “repressivo™ di contenimento del-
Pincremento naturale per quanto riguarda la popolazione del ghetto. I calo della
mortalita infantile nel ghetto e il suo aumento in cittd accompagnarono infatti, co-
me vedremo nel segnito. una evoluzione divergente anche della fecondita nelle due
popolazioni considerate. ¢

Un discorso a parte merita Fandamento particolare della natimortalith, esami-
nata nel Grafico 3 e calcolata rapportando il numero det nati morti ¢ deghi aborti
(aggregati perché non sempre distinti ncla fonte) al totale dei nati (vivi ¢ morti)
nello stesso anno: per gli anni compresi tra il 1673 e il 1706, st sono utilizzate al
denominatore le stime det nati ottenute dalla ricostruzione a partire dalla seric dei
morti per etd.®' La natimortalita appare piuttosto alta, vicina al 100 per mille. gia
negli anni "80 del Seicento;®? scende poi. con qualche oscillazione, fino al 50 per
mitle negli anni "20 del Settecento. Il suo successivo aumento nel corso del secalo,
nonostante possa essere in parte determinato da una via via maggiore esaustivitd
nella rilevazione degli aborti anche nci primi mesi di gravidanza. apparc eclatante.
Se negli anni *20 cinque gravidanze su cento si concludevano con la perdita del

nezia. Resta peraltro difficile identificare specifici meccunismi causali in grado di spicgare il per-
manere dei differenziali di mortalitd infantile. Vedi in proposito Fapprofondito saggio di R. De-
ROSAS. La fortuna di nascere ebrei. Fattori culturali nei differenziali di mosgalit infantile, in 1.,
ANTONEELLE, C. CaPRA. M. INFELISE (a cura di), Per Marine Berenge. Scritti degli allievi, Milano
2000, pp. 743-777. Nell'etd moderna un ruolo importante fu probabilmente giocato dalta pratica
dell" allattamiento prolungato, indirettamente attestata anche dal viferimento ai «putti lattanti sino
all’etd del terzo anno» in una supplica del 1649; ASV. Collegio. Rispaste di denrro, filza 40 (vedi
nota 117).

% Come recentemente dimostrato in A. Rosina, F. Rossi (a cura di), H sisteraa demografico,
cit., pp. 39-61. 159-176. 11 modello esplicativo proposto dagli autori individua nellaceresciula
tensione tra popolazione ¢ risorse la causa indiretta di una progressiva riduzione delle eure paren-
tali nei primi mesi di vita dei neonati, duvata a un pilt gravoso sfruttamento del tavoro femminile
fuori casa anche nel periodo di gestazione ¢ di svezzamento.

% 1 rapporto di interdipendenza tra mortalita infantile ¢ feconditi ¢ riconoseiuto in NUNCTost
studi. Le cause di questa relazione possono essere varie, dirctte ¢ indiretie: ad esempio. tempi di
allattamento pit funghi possono migliorare la sopravvivenza dei neconati ma anche atlungare fa
durata dell’amenorrea post-parte; una minore mortalith infantile dovuta a cause csogene puo pe-
raltro contribuire ad allungare i tempi medi di allattamento ¢ quindi gli intervalli intergenesici.
Vedi J. BONGAARTS ¢ R. POTTER, Fertility, Biology and Belaviar: An Analysis of the Proximate
Determinants, New York 1983; F. VAN pE WALLE, Infant Mortality and the Enropean Dewo-
graphic Transition, in AJ. COALE, $.C. WATKINS (a cura di), The Decline of Fertility in Europe,
Princeton 1986, pp. 201-233.

9 Le medie mobili undecennali sono state ottenute rapportando il numero effettivo det nati
morti al numero iotale dei nati (vivi e morti) calcolato. per la componente relativa ai nati regi-
strati, a partire dai soli maschi. Per if periodo 1673-1706 sono invece il risultaio della semplice
media dei dati annuali caleolati in rapporto alla stima dei nati. Vedi anche nota 79.

922 Alti Tivelli di abortivitd paiono caratterizzare in genere le popolazioni chraiche rispetto al
contesto cattolico. Vedi in proposito le osservazioni di R. DEROSAS. La fortuna, cit., p. 765-760.
Questa differenza & in parte dovuta al fatto che i regisiri parrocchiali raramente riportang i nati
morti. Un ruolo viene spesso attribuito anche alla frequenza di matrimoni endogamici all’interno
delle comunitll ebraiche.
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hambino, negli anni “60 i} loro numero era salito a dodict. Nel corso degli anni 70
¢ 80 si rileva poi un netto mighioramento della sopravvivenza dei nascituri. non
attribuibile @ crrori sistematict di rilevazione. ¢he riporta 11 tasso di natimortalita
attorno al 50 per mille. IF numero degli aborti e dei nati morti appare dunque par-
ticolarmente alto negli anni "60 ¢ nei primi anni 70, in concomitanza con ta punta
minima della natalita nel Settecento. Anche se Faumento dela natimortalita resta
ben lontano dal compensare il calo dei nat vivi, esso contribui ad abbassarne i
tasso di natalita al di sotto del 20 per mille in quegli anni.

Restano da spicgare i bassi livelli medi di natalita totale. compresi tra il 21 e il
27 per mille. che caratterizzarono la popolazione del ghetto per tutto il Scttecento.
I tassi lordi ricavati dal semplice rapporto tra il numero dei nati e {a popolazione
totale possonn nascondere effetti di struttura legati alla distribuzione per sesso ¢
per eta della popolazione stessa. Un miglior indicatore ¢ costituito dal tasso di fe-
conditis totale, qui calcolato in via approssimativa a partire da stime della popola-
zione fernminile in cta fertile (contugata o meno), basate sulle indicazionr dei dati
di stalo ¢ su una prima ricostruzione aggregata a partire dalle serie dei morti per
eta.? I dati relativi al numero di figli per donna riportati nel Grafico 4 corrispon-
dono dungue a una prima stima.”?

L. andamento complessivo della fecondita totale ricalca a grandi linee quello
della ntalité, ma con significativi stasamenti e ridimensionamenti, dovuti all”etfet-
to della struttura per cti e sesso della popolazione sul calcolo dei tassi lordi di na-
tatita. 1l numero di fight per donna risulta gia piuttosto basso, rispetto a quella ve-
neziano e in generale per I'epoca. nell’ultimo quarto del Seicento: di conseguenza,
perd, il calo della fecondita negli ultimi decenni del secolo appare piu graduale ri-
spetto a quello della natalitd, mentre pit marcata e anticipata appare la ripresa nel
corso della prima metd del Settecento dopo i minimi toccati a cavallo dei due se-
coliz la stretta punta degli anni *30 nel rrend della natalita diventa un’ampia gobba
nel grafico relativo alla fecondita, che la riporta per un quarto di secolo sui hvelli
vicini ai quattra fight per donna degli anni “70 dei Seicento. Evidentemente Parrivo
in cla fertile dei pitt esigui contingenti nati a fine secolo ridusse gli effetti detla loro
fecondila. pur relativamente elevata. Negli anni “30, 1l numero di fighi per donna in
cilta cale, avvicinandosi a quelio che caratterizza la popolazione ebraica. Si tratta
tuttavia di un fenomeno momentaneo: i tassi divergono fortemenie nei decenni suc-
cessivi, In ghetto Mavvallamento degli anni “60 ¢ particolarmente evidente nell’an-
damento delta feeondita, che seende al di sotto dei tre figli per donna. Altrettanto
appariscente risulta la ripresa negli anni "70 e ’80.

Va sottolineato che, per quanto approssimativi, 1 dali qui presentati mostrano
aid per la seconda meta del Seicento livelli di fecondita decisamente ridotli rispetto
a quella che appare la norma nelle societa di ancien régime. Lo studio della popo-

7V tasso di fecondita totale ¢ stato calcolato a partire dal numero totale dei nati (vivi ¢ mor-
ti) e da stime della popolazione femminile in et compresa tra i 15 ¢ i 45 anni ricostruite a partire
dalle seric dei morti per etd, integraie dalle stime dei naii per gli anni di morte successivi al 1794
¢ corretie sulla base di un coefliciente (che oscilla tra # 3 ¢ il 10%:} di volta in volta ricavato da un
confronto tra stime omologhe della popolazione femminile complessiva ¢ i dati di stato su di essa
disp(-)nihi]i, La procedura utilizzata ¢ piu rozza rispetto alle teeniche di imverse projection diffe-
reaziaia, ma possiano ritenere i risultati suflicienti per una prima approssimazione.

"1 dati velativi al tasso di feconditi totale a Venezia sono ricavati da A, Rosina, F. Rossi {a
cura di). 1 sistema demografico, cit.. pp. 55-56, 317-320.
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Grafico 4. Numero di figli per donna in ¢ittd e nel ghetto di Venezia (1673-1790)
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lazione del ghetto veneziano pare dunque confartare 1'ipotesi piu generale che gli
ebrei italiani siano stati in qualche modo, assieme con aitre figure sociali minari-
tarie, tra i «precursori» di alcuni aspetti di quel fenomeno complessa indicata coe
“transizione demografica™ %% Numerosi studi relativi agh cbrei italiani in diversi
contesti regionali indicano infatti tassi di natalitd ¢ di nuzialita piuttosto bassi fin
dall'inizio del Settecento. se non prima. Tra le cause richiamate Per spiegare il pre-
coce abbandono di comportamenti demografici tradizionali. ancora anipianicnte
diffusi tra le comunith ebraiche dell’Europa orientale a meta Ottocento, come il
matrimonio a eta molto basse ¢ una feconditd pressoché naturate, un reolo centrale
& assegnato in genere, accanto al preponderante carattere urbano delle popalazion
ebraiche italiane. alla reclusione nei ghetti e alla conseguente riduzione degli spazi
abitativi disponibili.®®

9 M. Livi Baccl, Ebrei, aristocratici e cittadini: precursori del declino deila fecondita, in
«Quaderni Storici», vol. 18 (53}, 1983, pp. 919-939, ¢ [b.. Donna, fecondita ¢ fighi: due secoli di
storia demografica italiana, Bologna 1980, pp. 53-57. Livi Bacci usy i dati raceolti duw L. Live,
Gii ebrei, cit.. vol. 11 1. ZOLLER, La Comunita israclitica di Trieste, in «Metrons, vol. 1 (3-4).
1924, pp. 521-555: R. BacHY, La demografia, cit., pp. 281-283. La questione si inserisce di Fato
nel solco di un dibattito storiografico di lungo periodo, che trovd espressione tra le due guerre in
valutazioni e interprelazioni contrapposte circa il grado di differenziazione dei tassi di mortalita ¢
fecondita propri della popolazione ebraica rispetto a quelli dela pupolazione cristiana contempo-
ranea, attribuito a fattori genetici piuitosto che culturali. 1 prablema ha costituito uno dei (ili con-
duttori dell'indagine storico-demografica sulle comunita israclitiche italiane almeno dall’ Ottocen-
to: vedi in proposilo S. DELLA PERGOLA, La trasformazione demografica della diaspora (’/J,‘I{fc .
Torino 1983, pp. 138-154. Per una ampia ¢ deltagliata discussione delle fasi della “transizione
demografica”, nonché dei diversi modelli proposti dalla ricerca empirica ¢ teorica, vedi J.-C.
CHESNALS, La transition démographigue: étapes, formes, implications économiques, Paris 1980, ¢
A.J. CoaLE, S.C. WATKINS {eds.), The Decline of Fertilits in Europe, cit..

9 Una sintesi in R. BACHE, S. DELLA PERGOLA, Gli ebrei italiani nel quadro dela demografic
della diaspora, m «Quaderni Storici», 19 (55), 1984, pp. 155-191 (in particolare pp. 177-181).



34 Crionvanni fFavero ¢ Francesca Trivellaio

La presa di coscienza del carattere permanente della segregazione nel ghetto
da parte delle popolazioni ebraiche puo essere collegata a una diminuzione visibile
della nuzialita in alcune comunita. come quella romana. gia ala fine det Cingue-
cento.”” Alcuni studi sulle prescrizioni talmudiche in materia sessuale dimostrano
poi come queste comtenessero disposizioni interpretabili in termini favorevoli a un
controllo delle nascite in particolart occasioni.” Quelle stesse prescrizioni, laddove
troppo rigide, sembrano peraltro essere state sistematicamente violate in alcune si-
tuazioni storiche, La concentrazione urbana. sommandosi a particolari usi e costu-
mi matrimoniali e abitativi, potrebbe cost aver favorito in alcuni contesti. come
quello hivornese, non solo un progressivo aumento dell’eta al matrimonio, ma an-
che Padozione da parte delle coppie di sposi, sin dalla seconda meta del Seicento,
di pratiche anticoncezionali come il coitus interruptus. che solo nel secolo succes-
stvo si sarebbero diffuse tra la popolazione cattolica della penisola. 99

Per quanto riguarda il caso veneziano, nonostante le numerose analogie can
gueste situazioni, non & possibile accertare quali fattori determinarono per la ridot-
ta fecondita sei e settecentesca: in mancanza di dat pit precisi sui livelli di nuzia-
hita, sulle eta al matrimonio e quindi sul numero di donne coniugate in eta feconda.
infatti, il basso numero di figli per donna non puo essere fatto risalire con certezza
& un calo, che comunque sembra fortemente plausibile, della fecondita matrimonia-
fe. L'assenza di serie dei matrimoni simili a quelle disponibili per i nati ¢ per i
morti non ci permette, insomma, di stabilire quale ruolo giocarono nell’abbassare i
livelii di fecondita un verosimile aumento dell’eta al matrimonio, e quindi un ritar-
dato accesso alla riproduzione, piuttosto che comportamenti di controllo della fe-
condita da parte detle coppie. ! Come gia visto, i bassi livelli di mortalith infantile

" K. Stow, The Consciousness of Clasure: Roman Jewry and its “Gher” | in D. RUDERMAN
{ed.), Essential Papers on Jewish Culiure in Renaissance and Barogue Haly, New York 1992, pp.
386-400. Stow ha suggerito altrove che Pisiiluzione stessa del ghelto costuisse in quaiche modo
un ientalivo di controflare la crescita, ritenula “eccessiva”, delta popolazione ebraica, limitandonc
rigidamente lo spazio abitativo: In., Theater of Acculturation: the Roman Ghelto in the Sixteenth
Century, Seattle and London 2001, pp. 145-146.

" W. Bok, Aspects de la limitation des naissances dans la société juive traditionnelle, in R.
GusBkLs (ced.), Saciété et procréation: les facteurs sociaux qui 'influencent, Bruxelles 1981, pp.
75-118.

* A Livorno non c’cra un ghetlo, ma il quartiere ebraico presentava comunque una forte
densiia abitativa, dovuta alla continua crescila della popolazione ebraica per tutto it Sei e Sette-
cento. Sccondo Renzo Toaff, le coppie di giovani sposi venivano aiutate e talora ospitate dalle
famiglie di provenienza, che esercitavano forti pressioni contro la procreazione, tali da favorire
I"adozione di pratiche come il coitus interruptus, severamente proibite dalla Tora. I condiziona-
menti economici sarebbero quindi stati resi piti cogenti dalle condizioni abitalive e da particolari
clausole contenute nei contratti di matrimonio. 11 problema era tale che a partire dal 1655, la Na-
zione Ebrea proibi esplicitamente I'imposizione di pratiche anticoncezionali alle giovani coppie;
R. Toarr, La Nazione Ebrea a Livorno e a Pisa, Firenze 1990, pp. 288-299,

10 Resla aperta la possibilitd di tentare di misurare la fecondita dei matrimoni sulla base di
ricostruzioni nominative a partire dai dati di stato e dai registri di nascita ¢ di morte. Vanno perd
soltolineate, accanto ai problemi di soltorappresentazione connessi alla migratorietd (S. RUGGLES,
Migration, Marriage and Mortality: Correcting Sources of Bias in English Family Reconstitution,
in «Population Studies», vol. 46, 1992, pp. 507-522), le difficolta legate alle frequentissime omo-
nimie ¢ ala presenza del solo nome del padre nei registri di nascita.
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possono a loro volta aver favorito un maggiore distanziamento tra e nascite non
collegato a una loro diretta hmitazione.

Ulteriori dubbi nascono infine dal confronto con i datt relativi ai decenni cen-
trali dell’ Ottocento: & sorprendente notare come allora il numero di light per donna
fosse pari a 5.4, quindi ben superiore ai livelli raggiunti datla fecondita nel ghetto
nell ultima parte del Seicento e per tutto il Settecento. ¥ Le possibili spicgaziont
di una simile inversione di tendenza nei comportamenti riproduttivi della popola-
zione ebraica veneziana sono riconducibili a dinamiche collegate all’emancipazio-
ne. Da un lato, infatti, nel corso dei primi cinque decenni dell”Otocento buena pi-
te degli abitant si trasferi fuori del ghetto. dove w metd del secolo continuavano a
vivere solo le fasce sociali pitt povere. 197 La mobilitd insediativa della popolazione
considerata rende quindi fuorvianti confronti diacronici relativi a una medesima
porzione di territorio urbano, il ghetto. che si caratterizza perd dal punto di vista
istituzionale e sociale in maniera ben diversa prima ¢ dopo apertura detle sue por-
te. D altra parte, at venir meno di quelle stesse condiziont cecezionali che avevano
contribuito a determinare una consistente riduzione delia natalitd, corrispose centa-
mente nell’Ottocento una ripresa effettiva deli’incremento naturate. Liinversione di
tendenza nell’andamento delie principali variabili demogratiche comincio di fatto
giZ negli anni *80 del Settecento, ¢ pud forse in qualche modo esscre cn}lcgulu aun
mutamento nella composizione sociale deita popolazione ebraica veneziani dovuto
in buona parte all'immigrazione dai domini marittimi ¢ di terraferma (% H1), che
dopo "emancipazione non fu probabilmente pili compensata da un paraliclo flusso
n uscita. '3

In definitiva. la mancata linearitd nell’evoluzione dei comportamenti demogra-
fici della minoranza ebraica ci ricorda che difficilmente la compigssitd dei mecca-
nismi sociali riflette in tutto e per tutto le aspettative del modello teorico di riferi-
mento. La riflessionc andrebbe affinata, ma considerati i limiti di questo contributo
preme ora utilizzare gli clementi fin qui emersi per tentare una ricos‘lruzionc del-
I’andamento sul lungo periodo della popolazione dei ghetto di Venczia.

5. L’andamento complessivo della popolazione del ghetto di Venezia
(1516-1797)

Nell’importante saggio, gid pit volte citwto, che portava alla juce Ia rilevazio-
ne degli abitanti del ghetto di Venezia condotta tra 1l giugno ¢ I'ottobre 1797 dalla
Municipalita provvisoria, Gino Luzzatto cosi si esprimeva: «A Venezia non man-

101 R, DEROSAS, La fortuna, cit.. pp. 762-763, calcola il numero di figli per dpnm_l sull:a base
dela stima di un’eth media al matrimonio di 25 anni. Va detto che il cum.piqnc di residenti chrei
in ghetto utilizzalo da Derosas e ricavato d;nll'qu‘gx':xfc cm_nunnlg coslitiisce un sottomnsienie
(700 persone), peraltro caratierizzato da una condlzi()ncrsocmlc pmtt‘nsto bll.\:Sl}, del complesso
della popolazione ebraica veneziana (2.514 censili nel 1869), che all’epoca risicdeva numerosa
fuori dal ghetto; ivi, p. 747.

192 Ancora ibidem ¢ ivi, p. 744; vedi ora D. Cavan, Gli elirei vyny:fmu‘ dopo 1 .'(Ip-('rl.‘um (!('{Ic'
porte del ghetto: le dinamiche insediative, in G. BENZONI (a cura di), La metamaorfosi di Venezia:
da capitale di stato a citt del mondo, Firenze 2001, pp. 147-171. S

103 L'jmmigrazione ebraica nel corso della prima meta dell’Otocento T favorita anche dal-
I"abolizione delle interdizioni economiche dopo it 1818; ivi, p. 151
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cano 1 dati sully pupuluxionc del ghetto per gh ultimi due secoli della Repubblica.
ma il primo censimento compleio [degh abitanti del ghetto] non fu attuato che al-
'indomani della caduta del veechio regime ¢ dell’emancipazione degli Ebreis 1
Al luce di quanto finora iltustrato. quest’affermazione va oggi corretta in due sen-
si. Innanzitutto, come Si € visto, gia per il 1632-33. ¢ poi per il 1761, disponiamo
di uceurate liste nominative dei capifamiglia residenti nel ghetto. comprensive dei
dati circa Ja compmizionc dei rispettivi nuclei familiari. cut Luzzatto si sarebbe
volentieri riferito con il termine di “censimenti”. Inoltre. la ricognizione fin qui
condotta ha mostrato come t daii relativi alla popolazione del ghetto veneziano nel-
Parco dei tre secoli della sua esistenza siano s1 numerosi, ma tutt altro che traspa-
rentl.

D'altronde, proprio Luzzatto aveva altrove giustamente ipotizzato che nella
Venezia di eta moderna «le massime oscillazioni della popolazione ebraica siano
state fra i 1000 ed i 2500 abitanti». > Possiamo ora corroborare questa stima con
dati piit precisi. Netta Tabella 6 sono elencati witti i dati disponibili circa la consi-
stenza numericy degli abitanti del ghetto veneziano tra 1516 ¢ 1797, accompagnati
in nota da una discussione della letterutura che I ha utilizzati, contestati, claborati.
Il Grafico 5. pot, rias sume quelio che riteniamo essere il piu realistico trend di lun-
20 periodo della popolazione ebraica di Venezia tra Cinque ¢ Settecento.

Per quanto riguarda il Cinquecento, le poche cifre tramandateci delineano co-
munque un’evoluzione piuttosto chiara. Nella prima meta del secolo I'iniziale po-
polazione di circa 700 individui crebbe debolimente, fino ad assestarsi intorno al
migliaio. Tra la fine degli anni "50 ¢ 1 primi anni "60 del Cinquecento si registra
poi un primo incremento significativo, che portd gli cbrei veneziuni a 1.424 nel
1563. Ma la grave pestilenza del 1575-76 inflisse, cosi come al resto della citta, un
colpo gravissimo alla popolazione del ghetto, dove nel 1581 troviamo solo 1.043
abitanti. A questo punto, perd, si verifico la prima svolta significativa nell’anda-
mento demografico della popolazione ebraica veneziana: 1'arrivo di sempre pilt nu-
merosi contingenti di cbrei sefarditi, non sempre distinguibili tra «ponentini» e «le-
vantini», provenienti clal Levante, dalle Fiandre, da altre localita italiane o diretta-
mente dalla penisola iberica. Ecco allora che per gli anni attorno al 1589, quando
Ja Repubblica garanti un salvacondotto decennale a tutti i mercanti levantini e po-
nentini, numerose fonti concorrono nel fornire la cifra di 1.694 ebrei residenti nel
ghetto.

Con I'inizio del Scicento i dati cominciano a moltiplicarsi, e insieme a diven-
tare sempre pid difficilmente conciliabili tra loro. Per lo stesso anno, il 1607, di-
sponiamo di due cifre cel tutto incompatibili: una che indica 1.157 ebret, tratta da
una fonte giudicata poco attendibile gia da Beloch e che potrebbe piuttosto riferirsi
agh anni immediatarmente successivi la peste del 1575-76; e una, riportata in un
ristretto della popolazione cittadina, che registra 2.378 ebrei (tra uomini ¢ donne) e
che appare piu coerente con un frend ascendente legato all’immigrazione sefardita
verso Venezia, sulla cui ininterrotta continuita fino ai primi del Seicento concorda-
no tatte fe informazioni disponibili.

i (G Luzzatyo, Unanagrafe, cit, p. 194,

105 (3. LU{:/,,A‘I"I‘()‘ Steella condizione cconomica degli Ebrei veneziani nel secolo XVIII, in «La
rassegna mensile di Israch», vol. XVE (6-8), 1950, pp. 161-171 (p. 162).
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Grafico 5. La popolazione del ghetto di Venezia (1516-1797)
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La popolazione del ghetto — che con quasi tremila individui tocchera a sua
punta massima prima della pestc del 1630-31 1 — raggiunse dunque livetl decisa-
mente elevati gia nel primo decennio del secolo. Sembra pero difficile dar credito a
quanto riportato nella relazione di viaggio pubblicata nel 1611 dallinglese Thomas
Coryat, secondo cui gli abitanti del ghetto sarebbero stati tra i cingue ¢ 1 sel mi-
14,197 Va detto che anche altri viaggiatori stranieri nel corso del Seicento oftrirono
valutazioni piuttosto elevate del numero di ebrei residenti a Venegia: negli anni "60
ancora un inglese, Philip Skippon. riportava 1I'apinione di un ebreo sefardita, pa-
rente di un mercante londinese, il quale calcolava la popolazione del ghetto vene-
ziano intorno alle quattromila anime:'* purtroppo. si deve rilevare che i altre oc-

106 e alle 2.420 persone rilevate nel 1632-33 aggiungiamo i 454 morti di peste tra eli abi-
tanti del ghetto, arriviamo a una popolazione di 2.874 individui prima della peste: questa stima
potrebbe essere migliorata sc fosse possibile detrarre Fincremento naturale avvenato nel periodo
compreso tra la fine defla pestilenza ¢ Ta rilevazione. ¢ soprattutto vahuare in che misura le fami-
ghic fuggite dal ghetto cittadino durante la peste vi avessero gid eventuakmente fatto ritorno. Nel-
P'impossibilitd di avanzare ipotesi a questo proposito, manteniamo come valore indicativo la cifra
di 2.874 abitanti al 1630.

W7 «] was at a place where the wlhole fraternity of the Jews dwetleth together, which is calted
the ghetto [...]. It is thought 1here are of them in all betwixt five and sixe thousand»: T. CORYAT,
Coryat's Crudities [London, 16H], Glasgow 1905, 2 voll., L p. 370. L intero passo dedicato al
ghetto di Venezia nelle Crudities di Thomuas Coryat & ripottato in C. Ro¥nt, Leon da Modena and
England, in «Transactions of the Jewish Historical Socicty of England», vol. XL 1924-1927, pp.
217-221 (pp. 216-221).

0% «We met with one Jew who spoke English. and had lived with his uncle Ferdinando,
a rich merchant in London. He told us many of these particulars following, viz. ‘Fhat the Jew
in Venice were about 4.000, men, women, and chitdren, and were divided inta three nations:
1. the ltalians, 2. Spaniards and Portigueses, 3. Levanting.»; P SKiPPON, An Account of u
Jowrney Made Thro™ Part of the Low-Countries, Germany. Ttaly and France ]1663], in A,
CHURCHILL, A Collection of Voyages and Travels..., London 1744-1746, 6 voll., vol. VL pp.
373-749 (p. 522).
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casioni gl informatori di Skippon = o le sue claborazioni ~ si dimostano assai po-
co aftidabily 17

Ma la qipa pin elevata in assoluto di cui disponiamo per la popotazione

chraica veneyjana del Seicento. niferita peraltiro aghi anni di poco successivi la pe-
st ded 1630.31. ¢ quelta contenuata in una famosa opera del rabbino Simone Luz-
zatto. che purla di ben seimila ebrei. ' Per quanto estrema, questa stima - forse
per Nautorevolezza del suo propugnatore ~ ¢ stata accreditata da diversi studiosi.
che ne fanno 1 principale sostegno in favore della credibilita di quella che po-
tremmo chigmare la “famiglia shta” di cfre relative alia popolazione ebraica ve-
neziana nei decenni centrali del Seicento. Sfortunatamente non ¢ possibile appu-
rare Guali clement fattuali abbiano condotto il rabbino vencziano a proporre una
stima tanto efevala, che non possiamo comunque isolare dal contesto argomenta-
tive dell’opera. St deve allora rilevare come 1l Discorso circa il stato de}l'/whwi
di Luzzatto fu steso tra 1636 e 1637, ovvero in un momento di panicdlzzrc ten-
sione nel rapporti tra la comunita ebraica veneziana e la cittd (§ ). D altronde. la
natura polemica det Discorso ¢ tut’altro che celata, tant’é che nell'intento di di-
mostrare quanto fosse ingente il contributo portato dagli ebrer all’economia vene-
ziana, Luzzatto calcola minuziosamente le somme presumibilmente versate da
yuestt alle casse dello stato (tramite dogane su importazioni ed esportazioni, tasse
ordinarie ¢ straordinarie, imposte sui beni di consumo, servizi resi nell’approvvi-
gionare le case degli ambasciatori ¢ nel dare occupazione a ben quattromila cri-
stiani per il mantenimento degli abitanti del ghetto).'? Le argomentazioni di Si-
mone Luzzatto, cosi articolate, evidentemente acquisivano maggior peso quanto
piu clevato fosse stato il numero degli ebrei presenti in Venezia utilizzato come
base in tali calcoli. Le finalita retoriche delia stima proposta da Luzzatto sono
dunque chiare. Ciononostante, la cifra di seimila ebrei da lui riportata & stata af-
fiancata a quella di 4.870 cbrei offerta da una rilevazione di dubbio credito del
1655113

Accanto a questa famiglia di cifre “alte” troviamo un gruppo di cifre “bas-
se”: 1 2.420 ebrei del 1632-33 ¢ 1 2.671 del 1642, numeri difficilmente concilia-
biti (come gid notava Ravid') con la stima di Luzzatio e con il dato di 4.870
cb\rci per il 1655. Diversi elementi fanno propendere per una maggiore attendibi-
lith delle cifre “basse”. Innanzitutto, il fatto che queste provengono da rilevazioni

' Cos), per esempio, 1'inglese afferma che i lavoratori dell” Arsenale venivano pagati 5.000
ducali alla settimana (ivi, p. 509), cifra del tuto irrcalistica. .

M «Stimo gl’Hebrei esser vicino al numero di sei mila in circa»; S. Luzzatto, Discorso
circa il stato degl’hebrei et in particolar dimoranti nell’inclita Citta di Venezia, Vet{eziu 1638
[Bologna 19761, p. 28. Su Simone Luzzatto si veda la voce di Cecil Roth nell’ Encyclopaedia Ju-
daica, Jerusalem 1971, vol. X1, coll. 607-608. ‘

mn L:n redazione pare risalire al periodo compreso ira il febbraio 1636 ¢ il marzo 1637, B.
Ravip, Economics and Toleration, cit., p. 14.

_ 1S, Luzzatro, Discorso, cit., pp. 28-30. Cfr. anche B. Ravip, Economics and Toleration,
cit., p. 78-82.
HWURUT. Rape, Indusiry {md Economic Decline in Seventeenth-Century Venice, Cambridge,
Ma 1976, pp. 17()—177 (trad. it. Industria e decadenza econmnica ¢ Venezia nel XVII secoln, Ro-
ma 1986). i du.m di 4.870 cbrei nel 1655 proviene da BMV, Cod. It. VII, 2211 {10049), c. 42.
Sulla implausibilitd di questa cifra, vedi Tabella 6, nota 21.
1B, Ravin, Economics and Toleration, cit., p. 77.
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generali della popolazione di Venezia, quelle eseguite dai Provvediton alla sanitd
nel 1632-33 e nel 1642, per le quali disponiamo di documenti originali ¢ di dat
disaggregati. Inoltre, sono state rintracciate nuove fonti che si riferiscono a uia
rilevazione condotta in ghetto nel 1649, che conto solo 2.609 (o 2.029) chret. 1
17 luglio 1648 i Scnato ordind ai Provveditori alle biave di conduire una gene-
rale rilevazione dei fuochi veneti a scopo annonario ' e il 4 giugno dello stesso
anno un aitio decreto intimd all’ Universitd degli ebrei di Venezia di «far condure
da paisi esteri tanti formenti in essa per witto mese di novembre prossimo che
ascendino a stara quattro di questa misura per teste» entro il successive mese di
novembre. ¢ 1} 26 novembre 1649 gli cbrei presentarono una supplica al Colle-
gio chiedendo di essere esentati dal contribuire e 4 stara di frumento per it nu-
mero di 400 bambini di meno di tre anni presenti in ghetto. su una popolazione
totale di 2.609 individui."'? Considerata lo scopo detla rilevazione (di cui per al-
tro non ¢ stata trovata copia), & possibile che questo totale costituisca una sotto-
stima. Tuttavia, se di sottostima si trattd. non fu che lieve, in quanto congruente
con la cifra del 1642. Non ¢ inoltre ipotizzabile che I'Universith presentasse al
governo veneziano una immagine completamente distorta della propria conststen-
za numerica, tanto piti avendo le autoritd in mano le cifre relative aght anni di
poco precedenti.

Alla rilevazione del 1649 si affidd anche un patrizio veneziano defla famighia
Loredan in un discorso pronunciato in Senato intorno al 1660 allo scopo di dimo-
strare il contributo positivo che gli ebrei veneziani portavano all’economia cittadi-
na. '8 Nella sua orazione il patrizio citd anche il Discorso di Luzzatto, datandolo ul
1636 e riportandone perd la stima di 4.000 (invece che 6.000) ebrei presenti a Ve-
nezia. L. imprecisione va forse attribuita al riferimento, sempreda parte di Lore-
dan, a un altro documento di quegli anni che. diceva. «adesso corre per le piazze n
stampa, nel qual se vede descrito esser el numero de ebrei 4.860». cifra che 1'au-
tore potrebbe aver arrotondato appunto a 4.000 individui. 1" Nel condurre i propri
calcoli circa Peffettivo contributo degli ebrei all'economia veneziana, tuttavia, Lo-
redan scelse come base il livello pitt basso di popolazione ebraica, riferendosi ai
«2.629 {sic]» individui contati nel 1649 in una rilevazione voluta dai Provvediton
alle biave. La scelta ¢ significativa in quanto apparentememe meno favorevole a
sostenere la tesi del patrizio, secondo cui g ebrei fornivano un apporto decisivo al
benessere della Repubblica e dei suoi abitanti tramite il loro contributo fiscale, do-

us ASV. Senalo rerra, reg. 136, cc. 260v-262r (copia del decreto in ASY, Pravveditori alle
biave, b. 6, cc. 17r-18r).

e ASV, Senato terra, reg. 138, cc. 181r-182v (copia in ASV, Provveditori afle biave, b. 6,
cc. 34v-35v). L'ingiunzione fu ripetuta il 17 novembre seguenie, poiché I'approvvigionumento ri-
sultava ancora inadempiulo; ASV, Senato terra, veg. 139, cc. 548r-v (copia in ASV, Provveditori
alle biave, b. 6, c. 41r1).

07 ASV, Collegio. Risposte di dentro, fitza 40 (26 novembre 1649). Quesio documento ci ¢
stato scgnatato da Federica Ruspio ¢ Maartje Van Gelder.

18 ASV, Cingue savi alla mercanzia. 11 serie, b. 62, fasc. 165.1. Questa tonte ¢ stala usata da
B. PULLAN, The Jews, cil., pp. 156-157.

119 Non & stata rintracciata altra notizia diretta o indiretta di questa presunta rilevazione dit-
fusa a stampa che va presumibilmente, se non fatta coincidere con esso, almeno athancata al dato
— tanto controverso — riportato per il 1655 nel codice marciano sopra citaio (vedi nota 113 ¢ Ta-
belta 6, nola 21).



44 Giovannt Favero e Francesca Triveliato

ganale ed cconomico piu in generale ftesi dunque argomentata sulla falsariga di Si-
monc Luzzatto, ma con dati dissimili). La preferenza di un contemporaneo come
Loredan per L rilevazione del 1649 fornisce un ulteriore elemento in favore della
nostra ipotesi circa la validita della famiglia di cifre “basse™.

In linca con questa ipotesi si pone anche il nuova dato emerso per il 1720, il
guale si inserisce facilmente in un trend di lento declino che porto la popolazione
del ghetto dai 2.671 abitanti del 1642 @i 1.783 del 1761, ma che. in assenza di
eventi traumatici, mal si concilierebbe con un’ipotesi “alta™ di 4.870 ebrei present
a Venezia nel 1655.

Minori incertezze circondano da sempre i dati relativi al Settecento, in parti-
colare per quanto riguarda gli ultimi trentanni della Serenissima, ma 'analisi fin
ui condotta perinetie di aggiungere alcunce considerazioni. Per quanto riguarda la
popolazione del ghetto in termini aggregati, le cifre ricavabili dalle anagrafi tardo-
setteeentesche consentono di tracciarne con sicurezza 'andamento lungo 1'ultimo
yuarto di seeolo: i} declino iniziato nella seconda meta del Settecento sembra cosi
interrompersi a partire dagli anni '80, e I'ultimo dato disponibile, riferito ai mesi
immediatamente successivi la caduta della Repubblica, attesta un recupero dei li-
velli toceati trent’anni prima.

In definitiva, Ia papolazione del ghetto di Venezia sembra aver conosciuto una
crescita progressiva — legata in particolare all’immigrazione sefardita — da meno di
un migliaio di abitanti nella prima meta del Cinquecento ai 2.500/3.000 residenti
nella prima meta del Seicento, crescita che le due pesti del 1575-76 e del 1630-31
interruppero ma non arrestarono. Un’inversione di tendenza, collocabile nella se-
conda meta del XVII secolo, la portd poi gradualmente, nel giro di un secolo, ad
attestarsi sui 1600 abitanti nei decenni finali de! Settecento. il generale ridimen-
sionamento del ruolo economico di Venezia, la concorrenza di Livorno, Amster-
dam ¢ piu tardi Londra, la forte pressione fiscale dovuta alle continue guerre in cui
fu impegnata la Repubblica sono all’origine di questa svolta tardo-seicentesca, 120

In questo periodo di difficolta economiche si verifico non solo una probabite
mterruzione delPapporto migraterio, ma anche una vera e propria modifica dei
comportamenti demografici — che risulta dai dati di movimento naturale disponibili
¢ che st tradusse in un regime contraddistinto per buona parte del Settecento da
bassi livelli di fecondita, da una alta speranza di vita alla nascita e da un saldo na-
turale negativo. 11 lento declino settecentesco della popolazione del ghetto sembre-
rebbe dunque attribuibile a fattori naturali pitt che a movimenti migratori, i quali
crano certamente intensi in una popolazione strettamente connessa con il «contesto
cbraico globale» 12! e sottoposta a un forte ricambio (§ 111), ma il cui saldo netto
apparce alla fin fine di modesta entita.

A MILANO, Storia, cil., p. 313, attribuisce particolare peso all’aumentato prelievo fiscale,

7t S. DerLa PERGOLA, La popolazione ebraica in Halia nel contesto ebraico globale, in Sto-
ria d'lalia. Annali XU2: Gli ebrei in lialia. a cura di C. VivanT, Torino 1997, pp. 897-936.
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Tabella 6. Popolazione del ghetto di Venczia (1516-1797): cifre. fonti, studi.

Data Popolazione®  Fonti"
1516 700 Marin Sanudo. Diarii!
F551-52 902 BMV. Cod. Ir. VI, 2530 (12432) ¢. 220

ASV. Secrete. Archivio proprio Pinelli. 27

1555-56 923 BMC. Cod. Dona detle Rose, 53, ¢. 1567
BMC, Cod. Gradenigo, Va. ¢, 2514
ASV. Secreie, Archivio proprio Pinelli, 27
BQS. Classe 1V, Cod. XXXIV. ¢. 139v

s

1.424  BMC. Cod. Dona delle Rose. 53, ¢. §57

5

v
o))
'

* 1 carattere delle cifre indica rispettivamente: stime: lt)lllli' non dix;lggrcg:ni} totali verifi-
cabili sui disaggregati. Le cifre pilt aflidabili — o comungue credibili = sona satiolineate.

b S indica in testo la fonte documentaria, in nota gli studi che 'hanno usata.

1 Sanudo narra della protesta di Anselmo di Banco presentata in (‘f\llcgiu il5 ;1[?1'alc.‘l?‘l O
contro la proposta di relegare gli ebrei nel ghetto: tra lg argomentazion pQrtate (‘I.uilnx;xpgn)x .\lx n-
tante degli ebrei, I'insufficienza delie abitazioni disponibili di fronte “l.l. nme ')l(ll circd 70 l:‘;z)_
meni» (du intendersi nel senso di 700 personc); M. S,\Nmzo“l Diarii dl’ M«t{‘um :\(i;zlrl(u)g : ‘|
1533, a cura di R. Barozzi, G. Bercner, RoFunN, [ Srerant Venezia lh.7 - l‘ 90). ..‘\0_.
XXII, col. 109. L'episodio & ripreso da L.A. Sciuavy. Gl ebn'r):_n _\"m':m (; ”"”,(_’ stie ¢ ()[U\Ifl:’( . .",‘
«Nuova Antologias, serie 1L, vol. XEVIL 1893, pp. 309-333, 485-319 (p. 324y € Ro, (/Hl](.(x
¢it., p. 515 A. MiLanNo, Storid, cit. p. 278: A.C. Harris, !.u_ demografia ‘<Iul ghetio in 1 iz:
1516-1797 circa. in «La rassegna mensile di Israel», vol. XXXHI (1-5). 1967. . 3»(35\_ {_p'p.,j”_.
49): B. Ravin, Economics and Toleration. cit.. pp. 754—7711: l?. I.’Hl:[,:\‘N. La pnh(t)u*;z SO :1)[\: della
Repubblica di Venezia, vol. 11, Gli ebrei veneziani ¢ i Monti di Pieta, Roma | .8__, p. 28

2 Ex ASV. Miscellanea codici, 125; citato da A. CoNTENTD, I consimenio, ¢t vol. \I\{:D
36-39: 1.K. BELOCH, La papolazione di Venezia nei secoli X\"I'e .,\’WI, n «Nuovo {\rchn 1.0'[ (
netos, 1.s., vol. 11 (3.1), 1902, pp. 5-49 (p. 10): E. MORPURGO. Bibliografia u';’]]u 'Y(’I‘l(l.(.l(’gll,( f'f_l
nel Veneto, in «La rivista istaelitica», vol. IX. 1912, pp. 218-221 (pp. ZI‘)-ZTI); C ..I‘{.mn} .)."’[If‘_('
cit,, pp. 106-107: A.C. HARRIS, La (Icmagrqﬁu. ¢it.. pp. -l’_’ 49: B. Ravib, [:l(:(-”'m’”v”;‘[ (‘I.I{(" :;‘<<;:
tian, cit.. pp. 75-77n. A. MILANO, Storia, CiL.. . 282, ¢ pit vago: «La popolazione coraica ¢
nezia [...] a meta Cinquecento si aggirava sulle noveeento persone. ‘ ‘ ‘

* Citato da J.K. BELocit, La popolazione, cit., p. 102 ‘C. R()'l'%l: \’um{'r. cit. . l(](;nij,;\‘( .
HaRRIS, La demografia, cit., pp. 42, 491 B. Ravin, Economics and Toleration. i, ;1]1..7. 7 n.

4 Citato da A. CoNTENTO, ] censimento, cit., vol. XIX, pp. 40-41: C. Rotn, Venice, ¢t p.
106n: A.C. HARRIS, La deinografio. cit., pp. 42, 49. A A N

s Ex ASV. Miscellanea codici. 125: citato da A, CONTENTO, [f censimento, cil.. \'(;I,(\i?l,‘p(pl.
36-39: 1.K. Brroct, La popolazione. cit, p. 100 E. MORPURGO, Bibliografia. cit.. pp. 219-2210 C.
RoTH. Venice, cit., pp. 106-107.

o Citato da A. ConTinTO. [ ceasimenio. cit., val. X1X. p. 180 J.K: Brrocn, ’.(l‘)/)li’!f(’l’(f«llfl’—
ne, cit, p. 10; C. Rorn, eaice, cit. p. 106n; P. L.JI.\’[()NE. H gran {‘({.\‘lrg.u“.cn.. p_él_.\ (;‘o ;‘ln HI{:
mente D. BELTRAML Sioria. cit., p. 79. sbaglia atiribuendo la 131cdqsnna utml\ul 15 (1.’/ <l ),\i’

Ris, La demografia. cit., pp. 42 ¢ 49, ripreade perd questa indicazione. ¢ cost B Ravin, Lcono-
mics and Toleration, cit.. pp. 75-77n.
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1581 1043 BMV. Cod. It VI 2469 (10583
BOS. Classe 1V, Cod. DOV
BMC. sy, 2. 236 b-117

15%0 1,604 BMVY. Cod. fr. VI 2211 (10049), ¢ 42°
BMV. Cod. Ir. Vi, 2530 112432), cc. 228, 230
ASV. Consultori in ture, b, 477
BMC. Cod. Gradenigo, 116, ¢. 30v
BMC. Cad. Dona delle Rose. 334, n. 10

1597 9560 Stima di Harri ¢
1606 1157 BMVN. Cad. fr VIE 2211 (10049), ¢. 5210

CCitato da D, BELIRAMI, Storia. cit, p. 790 A.C. Harris, La demografia. it pp. 42, 49,
riporta fa stessa cifra anche per il 1593, ¢ cosi B. Ravin, Economics and Toleration. cit., pp. 75-
77, ¢ P ULviont, # gran castigo, cit., p. 11, La cifra € ripresa, ma attribuita al 1641, in una notu
m:'mcmcrilla su unat copia di L. ALBERTY, Descrizione di iata fialia, Bologna 1550, p. 455. di pro-
pricti nel 1884 di Marco Mortara, rabbino maggiore di Mantova: R. Rocea, Cennt sulle comunita
irraelitiche di Venezia, Maniova ¢ Padova, in «Annali di Statistica». vol. [I1 (9). 1884. pp. 168-
Fab (p. 178n). 1) testo a stampa di Alberti non offre alcuna cifra riguardo agli ebrei veneziani. La
stessa cifra di 1.043 chbrei per i} 1581 ¢ riportata da C. YRIARTE, La vie d’un patricien de Venise
aw seizieme siecle..., Paris 1874, p. 96, come proveniente da un manoscritto intitolato «Enumera-
zioni delia citth di Venezia» nella serie Raccalia di varie natizie spettanti atla citia di Venezia
presso i1 Dépot des archives des affaires érangeres di Parigi. Un primo sondaggio per verificare
Pesistenza di questo documento non ha sortito alcun esito.

» Di cut BMC, Cod. Cicogna, 3677 ¢ copia attribuita al 1593, cui tuttavia J.K. BEroch, La
[)(')[)()I((Zf()nl’. cit,, p. 14, ¢ A. CONTENTO, It censimento, cit., vol. XIX, pp. 183-186, danno credito.
Citato quindi da E. Morrurco, Bibliografia, cit.. pp. 219-221; C. RoTh, Venice. cit.. pp. 106-107:
D. BELrraM, Storia, cit., p. 79; A.C. HarRIS, La demografia, cit., pp. 42, 49. Anche BMC, inss.
PD., 732-¢, n. 11 & copia di questa fonte, qui attribuita al 1603 sulla base delia data di pubblica-
zione di Doglioni, nel quale la rilevazione del 1581 ¢ interamente riprodotta; G.N. DoGLioN!
(J:;ct;((i),ﬁlh Goldioni), Le cose maravigliose et netabili della citta di Venetia.... Venezia 1603, pp.

9-20)6.

v Citato da J.K. BELocl, La popatazione, cit., p. 13: E. MoreurGo, Bibliografia, cit., pp.
219-22): C. Roth, Venice, cit., pp. 106-107; D. BELTRAMI, Storia, cit., p. 79; A.C. HARR[.S?, La
(!f’llf('gl‘(lﬁ(l. cit,, pp. 42, 49: B. Ravip, Econamics and Toleration, cit., pp. 75-77n; B. PULLAN
'I(ie Jews, cit. p. 156; P. UrLvion, 1T gran castigo, cit., p. 1}, A, MiLaNo, Storia, cit., p. 282 at:
mhuiscg la crescita in questo scorcio d’anni alP afflusso dei sefarditi e, pilt specificamente, a”:iﬂl—
presa di costruzione del porto veneziano di Spalato finanziata dal «console» levantino a Venezia
Danicl Rodriguez, il quale in quell’occasione chiese alla Repubblica «di ammmettere a Venezia al-
tre cinguanta fumiglie di mercanti ebrei» ¢ ottenne un salvacondotto decennale per tutti i mercanti
levantini e ponentini.

W AC Harwis, La demografia, civ, pp. 42, 49, si basa sulle considerazioni di C. RoTH, Ve-
mice, cit., p. 95_: la cifra apparc poco attendibile, soprattutto se inserita nel contesto della conicm—
poranca espulsione degli ebrei dal Ducato di Milano (la popolazione ebraica di Verona aumento
in quetloccasione di circa 400 persone; A.C. HarrIS. La demografia, cit., p. 21).

I Citato da J.K. BELOCH, La popolazione, cit., p. 17; E. MORPURGO, Bibliografia, cit., pp.
219-221; C. Ro1i, Venice, cit., pp. 106-107; A.C. HARRIS, La demografia, cit., pp. 43, 49 ma da
qucsl‘u]li‘nm con data 1607, riportata anche da B. Ravid, Economics and Toleration, cit. ’pp. 75-
77n. La fonte appare difficitmente collegabile ai fascicoli a stampa dell*anagrafe del 16(57 come
sostenuto da J.K. Berocty, La popolazione, eit., pp. 17-18, ¢d ¢ forse piultosc;() cinqucccmc,sca In
pu‘r!lcolurc. la classe di etd che definisce | putti («da sci anni fino a venti») & diversa da qué]la
llltlI'I,Y.,illfL nei fascicoli seicenteschi («fino anni 18»). Anche la cifra relativa agli ebrei risulta poco
verosimile, sia per il livello consono semmai ai primi anni 80 del Cinquecento, sia per quanto
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1607 2378 BMC. Cod. Cicogna, 3282, fase. 1214
el 5.000  Coryat!'?
1630 5.000  Luzzatto™
2868  Suma di Harris'?
1632-33 2420 ASV. Provveditort alla sanita. b. 5691

riferito da altri documenti: vedi ad esepio il rapporto di Alvise Sanudo. datato 10 febbraio Totk,
conservato in ASV. Cingue sovi allo mercanzia. b, 131 78r-80r, citato da B. Raving Eeonomics
and Toleration, cit., pp. +3-15, in cui si esprime preoceupazione per il crescente nunmero di mer-
canti ebrei giunti a Venezia dopo il 1589 (wmore Jews seemed 1o have come w Veniee than were
believed to have left Spain»}.

2 Di cui 1.216 vomini ¢ 1.162 donne. su un totale della popolazione di Veneriu di 188.970
anime: A. ZANNINL Un censimento inedito del primo seicento ¢ la orist demografica ed ccono-
mica di Venezia. in «Studi venezianis. n.s.. vol. XXIV. 1993, pp. 87-1106 (pp. 113-110).

3T, Corvat, Corvat's Crudities. cit.. vol. L p. 370, citato per esteso in C. Rovu. Leon da
Modena, cit., pp. 216-221.

14 G, LuzzaTto, Un anagrafe, cit. p. 161, che cita A, CoNTENTO, Il censimento, it dubi-
tando della cifra, che peraltro non trova riscontro nel testo di Contento. T comungue ripresa da
A.C. HARRIS, La demografia, cit.. pp. 17. 21,27, 43, 49, che tuttavia oscilla netialternativa trail
giudicarla incsatta o spicgarne la sproporzione rispetto alla sua stessa stima (vedi nota 15) con la
forte emigrazione ebraica verificatasi in occasione della peste. {1 rabbino Leon Modena riferisce
in proposito che durante fa pestitenza molt ebrei. «especially the Sephardim, have left the city for
the Levant or for Verona» (M.R. COHEN. The Autobiography. ¢it., p. 1350 passo citato anche da
una precedente edizione ebraica del autobiografia di Modena in B. Ravin, Economies and Tole-
ration, cit.. p. 84). Sull'emigrazione di cbrei veneziam verso Verona in quasto periodo, vedi L
SONNE. Materiale per la storia degli ebrei in Verona (in chraico). in «Zioms, n.s., vol. T F938,
pp. 141-145 (pp. 123-160). Un dacuniento conservalo in ASV, Senato terra, filza 319 attesia che
'8 novembre 1630 il Senato concesse a 27 tamiglie chraiche di lasciare temporaneamente ka Cittd
per sfuggire alla peste. Per un possibile riscontro del dato circa la popolazione del 1630, si veda
fa precedente stima degli abitanti del ghetio di Venezia tra i cinque e 1 sei miku registrat nella
relazione di viaggio pubblicata nel 1611 da Coryat (vedi nota 13).

15 A.C. Harris, La demografia. cit.. p. 27n. otticne a cifra sommando if numero di chred
morti di pestc (454) al totale della popolazione cbruica del 1632-33 (2.414); la stima ¢ ripresa da
1.K. BELOCH, La papolazione, cit., pp. 18-20. Calabi accoglie questa stima (D. Cavasy, UL Ca-
MERINO, E. CONCINA, La citta degli ebrei: il ghetto di Venezia, architeuura ¢ whanistica. Venezid
1991, pp. 192-193n). -

1 Tt secondo fascicolo, privo di copertina, del volume «Sestier della Croce» delie «Anagrahi
1633» conticne F'elenco detle famiglic di ebrei residenti nel ghetto: il totale ricalcolato ¢ 2420,
sommando solo i totali di riga, si ottiene 2.415. Questo documento venne individuato da B, Crc-
CHETTY, Delle fonti, cit., p. 1187, che riporta la cifra relativa agli cbrei del ghetto (2.414) nel-
I'elenco delle parrocchie del sestiere di Santa Croce, ma che per un banale errore cita it fando dei
Deputati ¢ aggiunti alla provvision del denaro pubblico (cui sarebbero state affidate le anagrafi a
partire dal 1766) come quello contenente, afle buste 568-571. 1 fascicoli a stampa. Da Cecchetti
riprese la cifra di 2.414 J.K. BELOCH, La popolazione. cit., pp. 18-20, che per i fuscicoli in gene-
rale cita si 1 Provveditori alla sanita, ma solo la busta 568 (ivi. p. 38) ¢ che ritienc fa cifra relativa
agli cbrei non compresa nel totale dei sestieri. Di qui il dato passd a E. MorrurGo. Bibliografia,
¢it., pp. 219-221, C. RorH, Venice, cit., pp. 97. 106n; A. MILANO, Storia, cit., p. 312, ¢he parla di
«duemilaguattrocento ebrei»: A.C. HARRLS, La demografia. cit., pp. 43. 492 B. Ravin, Econontics
and Toleration, ¢it.. pp. 75-77n. Un discorso a parte riguarda D. BELTRAMI. Storia, cit., tav, 2, che
riporta una cifra diversa (2.416): frutto di una distrazione — non sarebbe la prima — del demografo
o risultato di un consapevole ricatcolo? Nel seconda caso, sarcbbe di Beltrami la stilografica blu
che qua e 1 segna e corregge i totali sul documento secentesco. P. ULviontg, 1! gran castigo, cit.,
p. 14, riporta la cifra di 2.419.
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1634 6000 Symone Luzzatto. Discorse’
1642 2671 ASV. Miscellanea codicic 1 Storia veneta. filze 1287
1649 2.609  ASV. Collegio. Rispaste di dentra, filza 400 (26 novembre
1649,
2.639  ASV. Cingue savi alla mercanzia, Il serie. b, 62, fase. 16515
1655 4870 BMV. Cod. fr. VI 2211 (10049), ¢ 422

FSCLuzzatio, Disrorso. it p. 2K cai presta fede ROY Rave. Industry, cit.. pp. 176-177.
corroborandola con la cifra di 4.870 chrei per il 1655 (vedi nota 21) ¢ giustificando entrambe con
la forte immigrazione causati dai pogrom nell’Europa orientale.

X ASVO Miscellunea codicd, 195, 1 ristretto contiene e cifre disageregate secondo le ca-
tegorie utilizzate nei riepiloghi; ¢ citato solo parzialmente da J.K. Berocu. La popolazione. cit.,
pp- 20-21. che quasi sicuramente non vide il documento ¢ che riporta solo il totale dei capi di casu
(549). Di qui il temtativo di stima delo stesso LK. BEroch, La popolazione, cit., p. 42, dapprima
a 2000, poi a 2750 in ., Bevilkerungsgeschichre aliens. in Y., Die Beviilkerung der Republik
Venediy, Des Hercogtums Mailand, Piemonts, Genuas, Corsicas und Sardiniens. Die Gesamibe-
viilkerung laliens, Berlin 1961, vol. HI. pp. 7-23 (p. 15). A.C. HaRRIS, La demografia, cit.. p. 17,
43,49, stima a 3.300 gli ebrei veneziani a questa data, sulla base di E. MorPURGO, Bibliografia.
cit. pp. 219-221, che citava appunto Beloch. Si ricorda infine la stima di 3.500 di C. Rovit, Ve-
pice. ¢t p. 1070, che pure si rifa alla «estimate. of 549 householders» di Beloch. Harris & ripreso
da B. Ravin, Economics and Toleration, cit., pp. 75-77n. Fu D. BELTRAMIL Storia, cit., p. 79. a
citare per primo il documento in forma completa, ma gli errori tipografici cui si accenneri (nota
26) hanno reso equivoco il riferimento. B. PurLan, The Jews. cit., p. 156, considera questa una
delte poche cifre affidabili della demografia ebraica veneziana in eta moderna (insieme con quelle
di 1.694 per il 1586 ¢ di 2.629 per il 1649).

" Nel giugno 1649 il Senato aveva ordinato agli ebrei di consegnare ai Provveditori alle bia-
ve 4 stara di frumento estero per ogni individuo presente in ghetto (§ V). Nel chiedere I'esenzione
degli infanti da questo computo. i capt del ghetto scrivevano: «E stata per questo effetto fatta la
descrittinne generale del Ghetto, et st sono ritrovate esser anime 2609, In questo numero attro-
vandost anco li putt latanti sino all’eth del terzo anno. ascendenti a 400 [...]» ASV, Collegio.
Risposie di dentro, filza 40 (26 novembre 1649).

* 41 fascicolo contiene una copia dell’arringa in difesa degli ebrei tenuta in Senato intorno al
1660 dal patrizio Loredan, nella quale si legge: «Se ritrova adesso in Venetia 4000 ebrei in circa
ma per fur un compuito pit chiaro dird el numero degli ebrei che xé sopra una descrittion fatta I'an-
10 [649 el mese di luglio d’ordene de signori Provveditori alle biave ¢ questi sono 2629». L.A.
Scavi, Gli ebrei, cit., p. 570, che deve aver consultato il testo del pairizio Loredan, ne riporta
tutlavia it contenuto in mado confuso: attribuisce la cifra dei Provveditori alle biave a Simone Luz-
zatlo, citato dal patrizio qualche riga sopra; confonde inoltre «ba tansa che dal ghetto se scuode da
due sino a 100 ducati compartada in 270 persone» del Loredan con un importo che «270 fra loro
pagavano allo Stato, per libertd di dimora». appunto «dai 2 ai 100 ducati». Questo importante di-
scorso di Loredan € stato segnalato come fonte per Ja prima volta da B. PULLAN, The Jews, ¢it.. pp-
156-157 ¢ citato poi in D. Carany, U. CamiriNo, E. CONCINA, La citta, cit.. p. 192n.

S discorso in Senato del patrizio Loredan (nota 20) scgnala un ulteriore documento
«¢h'adesso corre per le piazze in stampa, nel qual se vede descrito esser el numero de cbrei
4.860». Ancora una volta L.A. Sciiavi, Gl ebred, cit.. pp. 507-508. riferisce in modo impreciso
Finformazione, atribuendo la cifra a un «computo ufficiales (locuzione usata inveee nel docu-
mento a proposito della rilevazione dei Provveditori alle biave del 1649), I evidente la somiglian-
#a tra questo dato di 4.860 ¢ Ta cifva di 4.870 riportata per il 1655 da BMV, Cod. I VIJ. 2211
(10044), che pert LK. Brrocn, La popolazione, cit., p. 29. individua come un collage di cifre
cinquecentesche, segnafandone fa somiglianza con i dati relativi al 1593 (quindi al 1581; note
7-8). ¢ aflermando che «la cifra degli ebrei pot del 1655 @ esagerata oltre misura, e va corretta
probubilmente in 1.870». C. Rovn, Venice, cit., p. 107n, riprende il suggertmento di Beloch, ma
preferisce giustificare la cifra alty in base all’immigrazione di cbrei levantini. di marrani ¢ di ri-
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BMC. Cod. Dona delle Rose. IS, n. 36
BMV. Cod. Ir. VI, 2469 (10583)
BMV, Cod. Ir. VII. 1779 (8542, c. 10

1766 L673  Anagrafizc _
ASV. Deputati aggiunti alla provvision del denaro pubbico,
h. 8917

1771 L624  Anagrafi-®

BMV. Cod. 1. VI 2211 (10049), ¢. 50

fugiati dalla Polonia, dove i cosacchi avevano massacrato mighiaia di ebreis la cuucg;l alla sua
stima di 3.500 persone per il 1642 (nata 18) ¢ alla stima di 4.000 persone nel 1663 di I, Sku‘l'mi,
An Account, cit., p. 522, A. MiLaNo, Storia, cit.. p. 312, ¢ /\_.C. l_-L\'kfus. La (1<'<rrmgmjm. citop. i ‘.
riprendono la spicgazione di Roth circa ghi ebrei polacchi nifugiatisi a Venezia per comprovare it
dato. RT. RaPP, Industry, cit. pp. 176-177. a sua volta lo accetta, ritenendolo una conterma deta
stima di S. LuzzaTro, Discorso, cit.. p. 28. B. Ravin, Economics and lu/ururzfm. cit, pp. 73-
770, dubita fortemente delt attendibititd delta cifra. S. DELLA PERGALA, Asperti, cit., ppljt)}il()-l‘
zlccdg!ic con un punto interrogativo queste dato nelky sua «Stima della popolazione chraica di Ve-
nezia, 1516-1983», auspicando «future sperabili correzioni ¢ nnglfonc»..l} totate della pnpul;mq-
ne di Venezia riportate nel documento marciano appare perabtro n‘]}*oncllmln\. con la recente 1i-
costruzione della: popolazione vencziana attraverso il metado dell™inverse projection proposta in
A. Rosina, F. Rosst (a cura di), 1 sistema demografico, cit., p. 3tL

2 P SkippaN, An Acconnt. cit., vol. VI, p. 522, citato da C. Rovi, Venice, it p. H07n ¢
ripreso da B. Ravin, Feonomics and Toleration. cit.. pp. 75-7Ta.

2 Documento finora tnedite (Tabelia 2).

2 Dell esistenza dei fascicoli refativi ab ghetto nelle anagrahi del 1761 cra sicuramente a co-
noscenza B. CECCHETTL Delle fonti, cit., pp. 1187 ¢ 1190. che perd \1 lumitd ainserire olt ch_m ra
le parrocchie del sestiere di Cannaregio deb 1761, cost come aveva fatto per il I(ﬁ_n n.cl .\'csuc{c di
Santa Croce. A. CONTENTO, /I censinento, cit.. vol. XIX, pp. 57-58n, nota chc_«m finc n]cl mlvu<
me destinato al sestiere di Cannaregio. sonvi tre fageicoli viservati aila rilevazione degh ebrei ¢
intestati, anziché col nome della parrocchia, coi titali di gherto Vecchio, g!wnq ,r\’:{m'n. g_iwfru
Nuovissimos. A. SCHIAFFINO, Cantributo. cit., pp. 301-302, aggiunge che lu compilazione «fu de-
mandata ai capi della stessa comunita ebraica».

2 Citato da A. CONTENTO, 1l censimento. cit., vol. XIX, p. 199 J.K. Brrocn, Bevélkerun-
gsgeschiichte haliens, cit. p. 17. . A

2 Anagrafi | F768), cit.. p. 23. Vedi A. ContENTQ, Il censimento, cit.. vol. XIX. b 'Qi‘qju.\‘
BerocH, Bevilkerungsgeschichte, cit., p. 18: E. MORPURGO, Bibliografia. cit.. pp. Ml()-;_-. b.
BELTRAMI, Storia, cit.. tav. 2. Ma per errore Belrami mtrihuiscg la cifra di 2,671 del 1642 anche
al 1766 ¢ quella di 1.673 del 1766 al 1780. ln‘A. Mn.f\No. Storia, it p. 3130w ‘Ic‘?'lgc: <fr‘1cl|‘ 1{76[6
[...] il ghetta era tornato a conteneie Meno Q| Illillc:scl{cCCI](() persone in lnllo»..l J.Lf;fl'l% (.3 :l”fi
decurtazione demografica di oltre la meta gid abla fine del Seicento ¢ ta mette in relazipne alla
crescita del prelievo fiscale imposto dalle guerre. . . o

27 Nel caleolo della popolazione maschile attiva di V_cncv.in («I)nnostray.lm‘rc de }';11:: lm'[)lct
ghi, ordini ¢ elassi di persone delta citta Dominante, qquh.suno del corpo degl uomini dalli anm
14 ail'eta cadente [...] ») si contano 434 «Ebrei industriosi». ‘

® Anagrafi [1768], cit., p. 23. Vedi A. CONTENTO, 1l z.'ort.?'irm'lnm. cit., vol. XIX, p. 208: I-.
MOoRPURGO, Bibliografia. cit., pp. 219-222; D. BELTRAMI, Storia, Cit., tav. 2.
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Anagrafis?
ASV. Depuiati aggiunti alla proviision del denare pubblico.
h. Y76

Anagrafi V!

ASV. Depurari aggiunti alla provvision del denaro pubblico,
b. 210bis ™

ASV. Scuole piceole ¢ suffragi. b, 736

™ Anagrafi | 1780}, cit., p. 25.

0 Vedi B. CECCHETTY, Delle fonti, cit,, p. 1203; A. CONTENTO, Il censimento, cit., vol. XIX,
pp. 213-214; E. MokrpURGQ, Bibliografia, cit,, pp. 219-222; D. BELTRAML, Storia, cit., tav. 2.

B Anagrafi [1780], cit., p. 25. Vedi A. CONTENTO, I censimento, cit., vol. XIX, pp. 215-216,
220; E. MORPURGO, Bibliografia, cit., pp. 219-222; D. BELTRAMI, Storia, cit., tav. 2,

2 La busta contience le anagrafi generali del 1790. Citata da A, CONTENTO, !/ censimento,
cit., vol. XIX, pp. 219-220; E. MORPURGO, Bibliografia, cit., pp. 219-222; D. BELTRAMI, Storia,
cit,, tav. 2; ma anche da A. OTTOLENGHI, Spigolature, cit., p. 114n, che riporta i dati disaggregati.

Y Ex ASV, Miscellunea codici, 822, poi in Atii della Municipalita provvisoria. Stando al-
Pinventario del fondo Scucle piccole e suffragi, 1 attuale collocazione del documento & dovuta al-
la sua provenicnza, trattandosi probabilmente dell’esemplare conservato presso I'Universita degli
cbrei, anziché di quello presentato alla Municipalitd provvisoria. Analisi del documento in G.
Luzzarro, Un’anagrafe, cit, ripresa da A. MiLaNo, Storia, cit., p. 316, ¢ approfondita da M.
BERENGO, Gli ebrei veneziani, cit., pp. 9-12.
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